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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL GUADALAJARA

VIGESIMA SEGUNDA SESION PUBLICA
CATORCE DE MAYO DE DOS MIL-QUINCE

En la ciudad de Guadalajara, Jalisco, a las diecisiete
horas del catorce de mayo de dos mil quince, en las
instalaciones que ocupa la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, ubicada en la calle José Maria Morelos
nimero 2367, colonia Arcos Vallarta de esta ciudad,
sesion6é el Pleno del érgano jurisdiccional conformado
por la Magistrada Presidenta Modnica Arali Soto Fregoso
y los Magistrados Electorales José Antonio Abel Aguilar
Sédnchez y Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez,
quienes integran esta Sala, con la asistencia del
Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc

Vega Morales.

En uso de la voz, la Magistrada Presidenta Mdnica Arali
Soto Fregoso saludé a los presentes y dio inicio a la
Vigésima Segunda Sesién Publica de resolucion del
presente ano de la Sala, integrada por los Magistrados
presentes, por lo cual, solicité al Secretario General de

Acuerdos constatara la existencia de quérum legal.

El Secretario General de Acuerdos, hizo constar que,
ademas de la Magistrada Presidenta Médnica Arali Soto
Fregoso, se encdntraban presentes en el salon de
plehos, los senores Magistrados José Antonio Abel
Aguilar Sanchez y Eugenio Isidro Gerardo Partida
Sanchez, quienes con su presencia integraron el quérum

exigido para sesionar validamente, conforme al articulo




193 de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la

Federacion.

Hecho lo anterior, la Magistrada Presidenta Mdnica Arali
Soto Fregoso declaré abierta la sesién y solicité se diera

cuenta con los asuntos listados para resolucién.

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Por supuesto, le informo a este
Pleno que seradn objeto de resolucién veintisiete
juicios para la protecciéon de los derechos politico-
electorales del ciudadano y once juicios de revision
constitucional electoral con las ~claves de
identificacién, actores y autoridades u d&rganos
responsables que se precisan en el aviso publico de
sesién fijado oportunamente en los estrados de esta

Sala Regional.

Lo anterior, en virtud de que segun consta en el
aviso complementario correspondiente, igualmente
publicado en estrados, fueron adicionados para su
resolucion en esta sesidn los juicios ciudadanos

11233 y 11234, ambos de 2015.”

Para continuar, la Magistrada Presidenta agradecié al
Secretario General de Acuerdos y le solicité al Secretario

de Estudio y Cuenta Alejandro Torres Albarran, rinda la

a los proyectos de resoluciéon del juicio para la
proteccién de los derechos politico-electorales del

ciudadano 11206, 11207, 11215 al 11230, 11233 y

11234 asi como de los juicios de revisién constitucional
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electoral 63, 70, 73 y 76, todos de 2015, turnados a
las ponencias de los sefiores magistrados José Antonio
Abel Aguilar Sanchez y Eugenio Isidro Gerardo Partida

Sanchez.

Secretario de Estudio y Cuenta Alejandro Torres
Albarran: “Con su autorizacién, doy cuenta de
manera conjunta con los proyectos de resolucién de
los juicios ciudadanos 11206 y 11207, del presente
ano, turnados a las ponencias de los Magistrados
José Antonio Abel Aguilar Sdnchez y Eugenio Isidro

Gerardo Partida Sanchez, respectivamente.

Los juicios fueron promovidos por Fabidn Castrején
Guatemala y Fabian Castrejon Garcia, quienes se
ostentan como precandidatos a regidores, al
Ayuntamiento de Los Cabos, Baja California Sur, por
el partido Movimiento Ciudadano, para controvertir
la falta de trdmite y resolucién del medio de
impugnacién que promovieron el dos de abril
pasado, contra el registro de la planilla de
andidatos - presentada por el instituto politico
mencionado, ante la autoridad administrativa

electoral.

En los proyectos, se propone te-nér por satisfechos
los requisitos para conocer los presentes medios de
impugnacioén en la via per saltum, y por satisfechos
los requisitos de procedencia respectivos.

!

Del examen de las constancias procesales, se




acredita que el partido Movimiento Ciudadano, .a
través de la Comisién Operativa Estatal, en el
Estado de Baja California Sur, recibié los escritos de
impu‘gnacién presentados por los actores, desde el
tres de abril pasado; asimismo, que a la fecha no
existe evidencia del trdmite y las resoluciones que
debieron recaer a dichas impugnaciones conforme a

N

la normativa aplicable.

Derivado de lo anterior, al ser evidente la omisién.
denunciada, en la consulta se propone ordenar a los
6rganos partidistas responsables, tramiten vy
resuelvan los medios de impugnacién, incoados por
los actores, en los términos seﬁaladoé en las

consultas.
Hasta aqui por lo que a estos asuntos se refiere.

Enseguida, se dé cuenta con el juicio ciudadano
11215 de este ano, promovido por Héctor Guillermo.
Gutiérrez Bertram, a fin de impugnar la resolucion
de veinte de abril pasado, recaida al recurso de
revision 04/2015, emitida por el Consejo Local del

Instituto Nacional Electoral de Baja California;- que

confirmé el acderdo del 05 Consejo Distrital en
d federativa, que n’egé el registro de la
de candidatos independientes a diputados
r el principio de mayoria relativa en Tijuana,

encabezada por el accionante.

En el proyecto se establece que la competencia




TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL GUADALAJARA

constituye un requisito fundamental para la validez
de un acto de molestia, por lo que su estudio
constituye una cuestion preferente y de orden
publico que deben analizar de oficio las Salas del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia

Federacion.

Se considera que el Consejo Local no tiene
competencia para resolver sobre 'el ejercicio de
derechos  politico-electorales, materia de |la
impugnacién, como la que dio origen a la presente
cadena impugnativa, asimismo, se concluye que el
recurso de revisién no es el medio adecuado para
combatir la violacién al derecho politico-electoral de
ser votado que reclama el actor en este juicio, por
tanto, esta Sala es el 6rgano competente para

conocer este tipo de controversias.

Por consiguiente, se propone dejar insubsistente‘ la
resolucion del Consejo Local en el recurso de
revision y, en vista de que esta Sala Regional es
competente para resolver la controversia, a fin de
garantizar al ciudadano el acceso a la justicia, en el
proyecto se analizan los agravios hechos valer en el

recurso primigenio.

Los motivos de inconformidad planteados en
relaciéon con que no se le otorgé el plazo completo
para que el actor presentara las firmas de apoyo
ciudadano, son infundados, pues como se razona en

el proyecto, quedé demostrado que si tuvo el plazo



completo, es decir, sesenta dias para recabar los

apoyos ciudadanos.

Respecto de la solicitud de inaplicacién del requisito
de anexar copia de la credencial para votar de las
personas que dieron el apoyo, el mismo se declara
inoperante, porque la Suprema Corte de Justicia de
la Naciobn ya se pronuncié respecto de su
constitucionalidad en la Accién de
Inconstitucionalidad 22/2014 y acumuladas, con
una votacién de 8 votos, por lo que tal criterio

obliga a esta autoridad jurisdiccional.

El impugnhante también refiere que se le negé el
registro a pesar de que cumplié con todos y cada
uno de los requisitos establecidos, tanto en la ley,
como en los criterios aplicables emitidos por el
Consejo General del Instituto Nacional Electoral.
Dicho agravio es infundado, toda vez que el hoy
actor, no acredité contar con el porcentaje minimo
de apoyos ciudadanos como se evidencia en el

proyecto.

Finalmente, el actor menciona que la interpretacion
hecha por la responsablé, del parrafo 3 del articulo
371 de la Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales, viola sus derechos, el
agravio deviene inoperante, ya que a ningun fin
levaria pronunciarse respecto de tal
inconformidad, pues dicha alegacién no acarrearia

ningdn beneficio para el enjuiciante, ni alcanzaria su
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pretension.

Por lo tanto, en el proyecto se propone dejar
insubsistente la resolucién del Consejo Local en el
recurso de revision y confirmar el acuerdo

impugnado primigeniamente.

Es cuanto, respecto del presente juicio.

A continuacién, doy cuenta de manera conjunta con
los proyectos de resolucion de los juicios
ciudadanos 11233, y 11234 del presente ano,
turnados a las ponencias de los Magistrados José
Antonio Abel Aguilar Sanchez y Eugenio Isidro
Gerardo Partida Sanchez, promovidos,
respectivamente, por Miguel Angel Gonzilez
Véazquez y Miguel Angel Gonzéalez Villalpando,
quienes se ostentan como precandidatos a regidores

propietarios al Ayuntamiento de Zapopan, Jalisco.

Los demandantes comparecen a fin de impugnar,
entre otros actos, la Asamblea Electoral Estatal en
Jalisco, del partido Movimiento Ciudadano, relativa
a la eleccién interna de candidatos a regidores para
el Ayuntamiento de Zapopan, asi como el registro

respectivo.

En la consulta se propone declarar, segin el caso,
infundados o inoperantes, los agravios formulados

por los actores, por las siguientes razones:




1.- Respecto del agravio primero, relacionado con la
aprobacién de la encuesta de opinidn publica, se
considera infundado, toda vez que, contrario a lo
sefialado, la encuesta de opinién implementada para
calificar las precandidaturas en el procedimiento
electivo de que se trata, encuentra fundamento en

lo previsto en los estatutos y reglamento aplicables.

2.- Los motivos de disenso dos y doce, en que
reclaman la violacién a las garantias de audiencia,
seguridad juridica, y debido proceso, se propone
declararlos infundados, habida cuenta que, como se
razona en el proyecto, los demandantes parten de la
premisa equivocada de que, con motivo de los
hechos reclamados, fueron privados del derecho a
ser votados para ocupar un cargo de eleccién

popular.

Lo cierto es, que al haber contendido como
precandidatos en el proceso de seleccidn interna de
que se trata, los inconformes uUnicamente contaban
con una expectativa del referido derecho; motivo
por el cual, los reclamados en su escrito de
demanda, no constituyen actos de privacion sujetos
a la observancia de las formalidades por ellos

planteadas.

or lo que hace a los motivos de agravios
enderezados en contra de las omisiones que
imputan a los d6rganos responsables, desarrollados

en los agravios tres a siete, asi como nueve y diez,



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL GUADALAJARA

se propone declararlos infundados, pues del examen
de las constancias procesales, asi como del estatuto
y reglamento aplicable, no se advierte que los
6rganos responsables tuvieran a su cargo las
obligaciones que reclaman los actores; ademas, se
constaté que, al emitir los actos aqui impugnados,
si atendieron lo sentenciado por esta Sala Regional
al resolver los juicios ciudadanos 11142 y 11143

del presente aho.

4.- Con relaciébn a la violacién del principio de
imparcialidad que hacen valer en el agravio ocho, se
considera inoperante, toda vez que aun cuando
resultara fundado su agravio y se cancelaran los
cinco votos objetados, tal circunstancia, por si sola,
seria insuficiente para que alcanzaran su pretension,
toda vez que, acorde al acta correspondiente, la
Asamblea Electoral respectiva se integré con
cuarenta y cinco miembros, quienes rechazaron por

unanimidad su candidatura.

5.- En la consulta se propone declarar inoperante el
agravio trece, enderezado en contra de supuestos
vicios de origen, de actos derivados de Ilos
directamente impugnados a través de los juicios
ciudadanos de cuenta. Lo anterior, en razén de que
dichos argumentos los hacen depender, de que los
precedentes motivos de disenso resultaran

fundados; lo que en la especie no ocurre.

Por dltimo, respecto a la solicitud de que se aplique



en favdr de los actores el control de
convencionalidad en defensa de sus derechos
fundamentales, en el proyecto se explica, que la
sola mencién de que una autoridad violent6
derechos humanos, es insuficiente para que el
juzgador analice, expresamente en la sentencia,
todos los derechos humanos que pudieran resultar
relacionados con el caso concreto; asimismo, se
concluye que no se advirtié oficiosamente violacion

alguna a los derechos humanos de los promoventes.

Por consecuencia de lo anterior, se propone

confirmar los actos reclamados.
Concluye la cuenta del presente asunto.

Por otra parte, se da cuenta del proyecto de
sentencia del juicio de revisiébn constitucional
electoral nimero 63 de este afo, promovido por el
Partido Revolucionario Institucional, a fin de
impugnar la resoluciéon de diecisiete de abril pasado,
emitida en el Procedimiento Sancionador Especial,
en el que se declaré la inexistencia de la infraccién a
la normatividad electoral a'tribuida al presunto
candidato a regidor de la planilla postulada por el
Partido Accién Nacional, para el Ayuntamiento de

Tonal3,

lisco, asi como a ese partido politico por

igilando.

Al respecto, el actor senala que el tribunal

responsable, fue omiso en valorar el elemento de

10
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prueba en equipamiento urbano constatado por el
Vocal de la 07 Junta Distrital Ejecutiva en Tonal3,
Jalisco, asi como la indebida motivacién vy
fundamentacién respecto a la acreditacién de actos
anticipados de campana y responsabilidad del

Partido Acciéon Nacional.

En la consulta, tales motivos de inconformidad se

califican como fundados.

Lo anterior es asi, pues el tribunal responsable no
valoré el acta circunstanciada, mediante la cual, la
autoridad administrativa electoral en Tonala, Jalisco,
se constituyé en el lugar denunciado, con el objeto
de verificar una pegatina con la leyenda “SOMOS
PAN”, colocada en equipamiento urbano, por lo
tanto, ante la omisién de valorar tal probanza, viola

el principio de debido proceso.

Por otro lado, también se advierte que hubo un
indebido anélisis del material probatorio, al sefalar
que la propaganda consistente en volantes en los

que se hace alusién a propuestas de campana con

expresiones como: “Menos IVA”, “Menos ISR”,

“Mas empleos”, y “que baje la gasolina”, era

politica y no electoral.

Por lo anterior, resulta evidente, que se violentaron
los principios de equidad e igualdad en la contienda
electoral, al haber presentado el partido politico

denunciado, su plataforma electoral, en etapa de

11



intercampafa, como se desprende de los acuerdos
registrados por el propio Partido Accién Nacional,
ante las autoridades administrativas electorales, y
no como lo estimé el tribunal responsable, que las
expresiones solé se I|limitan a expresiones
ideolégicas o asuntos de interés publico, respecto a

politica fiscal, o energética.

En mérito de las consideraciones vy razones
expuestas, se propone revocar la resolucién
impugnada, para los efectos previstos en |la

propuesta.
Es lo relativo al presente juicio.

Enseguida, doy cuenta con el proyecto relativo al
Juicio de Revision Constitucional Electoral 70 de
este ano, promovido por el Partido Acciéon Nacional,
a fin de impugnar del Tribunal Electoral del Estado
de Jalisco, la resolucién dictada en el Procedimiento
Sancionador Especial 65 del aflo en curso, que
declaré la inexistencia de las infracciones atribuidas
al Partido Movimiento Ciudadano por contravencién
a las normas de propaganda electoral y la realizacién
de actos anticipados de campana por la difusiéon de
propaganda supuestamente calumniosa o denigrante

contra el instituto politico actor.

la consulta se estiman inoperantes dos de los
agravios al ser una simple repeticibn o

abundamiento respecto de los disensos expresados

12
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en la instancia anterior, ademas de no  estar
encaminados a destruir la validez de todas y cada
una de las consideraciones o razones que la
responsable tomé en cuenta al resolver.

Se otorga tal calificativo, por las razones que se
detallan en el proyecto, a los motivos de
inconformidad, relativos a que la propaganda
denunciada, a decir del actor, era electoral y que

configuraba una calumnia.

En cuanto al disenso relacionado con que se
difundié propaganda electoral en el periodo de
intercampana lo que afectaba la equidad en la
contienda, también se propone calificarlo como
inoperante, en virtud de que descansa en lo
argumentado en el agravio ’relativo a que la
propaganda denunciada era electoral, reproche que

fue declarado inoperante.

Por otra parte se propone estimar infundado el
agravio consistente en la omisiéon del tribunal local
de analizar los actos anticipados de campana. Se
considera que, contrario a lo aducido por el actor, la

responsable no fue omisa en examinarlo.

Finalmente, respecto del disenso consistente en que

la propaganda es denigrante se concluye que la
denigracion a instituciones y partidos politicos ya no
se encuentra vedada dentro del esquema

constitucional, a partir de la reforma al articulo 41

13



de la Carta Magna.

Asi, al considerarse inoperantes e infundados los
agravios planteados por el justiciable, se propone

confirmar la sentencia impugnada.

Hasta aqui por lo que ve a dicho expediente.

A continuacién, doy cuenta con el proyecto de
resolucién del juicio de revisién constitucional
electoral 73 de Ila anualidad que transcurre,
promovido por el Partido Accién Nacional, mediante
el cual impugna la sentencia de 23 de abril pasado,
emitida por el Tribunal Estatal Electoral de Baja
California Sur, en el recurso de apelacion 18 del

presente ano.

Del andlisis de la demanda se advierte que el
promovente, en sintesis, hace valer tres agravios,
entre éstos, el consistente en que el Tribunal Estatal
Electoral fue omiso en estudiar a fondo los
conceptos de agravio hechos valer en el recurso de
apelacién, toda vez que no se pronuncid respecto a

algunas manifestaciones realizadas.

En el proyecto se propone declarar sustancialmente
fundado el agravio antes sefalado, en virtud de que
efectivamente el Tribunal Estatal Electoral fue omiso
enHe¥ar a cabo el estudio que en la presente via se

reclama.

14
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Asi, al asistirle la razén al instituto politico actor
sobre el indebido pronunciamiento del d&rgano
responsable, es de revocar la resoluciéon impugnada,
y ordenarle el estudio de esa cuestion; sin embargo,
tomando en consideracion que actualmente
transcurre el proceso electoral en la entidad referida,
ademas de que la materia de la controversia
planteada en el recurso de apelaciéon, versa sobre
requisitos de elegibilidad de los candidatos a
municipes de los ayuntamientos, se estima que,
reenviar el expediente para que el d6rgano
jurisdic‘cional local resuelva el fondo del asunto,
podria ocasionarle perjuicios y una trasgresién al
derecho fundamental de imparticion de justicia
pronta y expedita, previsto por el articulo 17 de la

Carta Magna.

En tal sentido, en el proyecto se propone el estudio
correspondiente en plenitud de jurisdiccion, del cual
se advierte que el partido politico accionante hace
valer dos agravios, el primero, consistente en que el
jcuerdo  CG-0024-MARZO-2015 del Consejo

eneral del 6rgano administrativo glectoral de la
mencionada entidad federativa, trans:grede diversas
disposiciones constitucionales, al no observarse los
principios rectores de certeza y legalidad a que
estan obligadas las autoridades electorales en el
ambito de su competencia, esto, porque excedid
sus atribuciones y facultades al aprobar un criterio
gue tacitamente inaplica lo establecido en el articulo

138 bis de la Constitucién Politica de la entidad

15




referida.

Se propone calificar de infundado el agravio en
estudio, toda vez que, contrario a lo aducido, no se
advierte exceso alguno por parte del drgano de
direccion de la autoridad comicial estatal, sino que,
después de analizar la normativa federal y local,
dicho ente arrib6 a la conclusién de que no existe
restriccion alguna oponible a los diputados locales
respecto a la separacion de su cargo cuando
pretendan contender al de municipes en la entidad

en cita.

Asi, se estima que el hecho de que el legislador
sudcaliforniano no haya regulado como requisito de
elegibilidad para los diputados que aspiren a los
cargos de Presidente Municipal, Sindicos vy
Regidores, el que se separen de sus labores
legislativas con determinada antelacién, en
principio, estd amparado bajo el esquema de libertad
de configuraciéon legislativa, ademds que es
irracional imponer una exigencia que el legislador no
consideré en su momento necesario regular.

. \:_»
concerniente al restante motivo de

Por dlti
agraviggque hace valer el partido accionante, se
one calificarlo como inoperante, toda vez que el

mismo pende del disenso analizado anteriormente.

Por lo anterior, se propone, en primer lugar, revocar

la sentencia de veintitrés de abril de dos mil quince,

16
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emitida por el Tribunal Estatal Electoral de Baja
California Sur en el recurso de apelacién 18 de
2015. Asimismo, al resultar infundado e inoperante,
en el orden, los agravios hechos valer por el Partido
Accién Nacional en la demanda de recurso de
apelacion, analizada en plenitud de jurisdiccion, se
plantea confirmar el Acuerdo originariamente

impugnado.
Es cuanto, respecto del presente asunto.

Finalmente, se da cuenta del proyecto de sentencia
del juicio de revision constitucional electoral 76 de
este afilo vy juicios ciudadanos acumulados,
promovidos via per saltum por el Coordinador de la
Comision Operativa Nacional de Movimiento
Ciudadano, y diversos ciudadanos, en contra de los
acuerdos emitidos por el Consejo General del
Instituto Electoral y de Participacién Ciudadana de
Sonora, por el que se resuelve no otorgar el reQistro
de la planilla de candidatos de ese instituto politico
a integrar el Ayuntamiento de Puerto Pefasco, en
Sonora, al permitir el registro de la planilla
presentada por el Coordinador de la Comision

i

Operativa Estatal, en aquella entidad.

Al respecto, el actor senala que los acuerdos
emitidos por el Consejo General del Instituto Estatal
Electoral de Sonora, . vulneran, y lesionan los
principios de autodeterminacién de la vida interna

del Partido Movimiento Ciudadano, haciendo

17



nugatorios los derechos respecto a las garantias
constitucionales que le han sido conferidas, toda
vez que, las autoridades electorales solamente
pueden intervenir en los asuntos internos de los
partidos politicos, en los términos que establezca la

propia Carta Magna.

En la consulta, tales motivos de inconformidad se

califican fundados.

Lo anterior es asi, ya que como se advierte de los
acuerdos impugnados, tales determinaciones
lesionan los principios de autodeterminacién en su
vida interna, pues como entidades de interés publico
gozan de autonomia en cuanto a su funcionamiento,

gestiéon y regulacién interior.

Ello, toda vez que su funcionamiento se encuentra
contemplado en sus Estatutos y Reglamentos que
aprueben sus 6rganos de direccion; tal como lo
dispone el articulo 34, de la Ley General de Partidos

Politicos.

En este contexto, el Instituto Estatal Electoral, al
momento de proveer respecto de la planilla de
candidatos postulados por el Coordinador de la

Comisién Operativa Estatal, pasé por alto lo previsto

rd

en el ulo 48, parrafo 2, de los Estatutos de
ovimiento Ciudadano, asi como en la base Décima
Cuarta de la convocatoria, que prescribe que la

citada comisién requiere de la previa y expresa

18
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presentar ante el organismo publico local electoral el
registro de los candidatos y candidatas de dicho

partido.

En tales condiciones, ante la ausencia del requisito
de aprobacion del érgano nacional, es evidente que
la solicitud presentada por el érgano estatal no
podia surtir los efectos que el instituto responsable
le concedié, ya que de las circunstancias antes
relatadas, resulta ser el dérgano nacional, el
autorizado para tal efecto, ante la omisién de la

celebraciéon de la asamblea electoral estatal.

De esta manera, en el proyecto se concluye que el
proceder de la autoridad sefialada como responsable
transgrede en perjuicio de los promoventes sus
garantias de legalidad que debe regir en los
procedimientos de designacién y registro de

candidatos a una eleccidn.

En mérito de las consideraciones y razones
uestas, se plantea revocar ia resoluciéon
impugnada, para los efectos previstos en la

propuesta.

Son las cuentas Magistrada Presidenta, Sefiores

Magistrados.”

Acto seguido, la Magistrada Presidenta Modnica Aralf

Soto Fregoso, agradeci6 al Secretario de Estudio y
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Cuenta Alejandro Torres Albarran, puso a consideracion
de los senores Magistrados los proyectos de cuenta y
cedié el uso de la voz al Magistrado Eugenio Isidro

Partida Sanchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez:

“Gracias, Magistrada Presidenta.

Para referirme exclusivamente a lo que se refiere al
juicio de revisidn constitucional 70 de 2015, toda
vez que considero que el tema que se plantea en
dicho proyecto es muy importante y trascendente
en la resolucién de los asuntos de los que nos
acaban de dar éuenta, por tratarse precisamente de
un -proyecto en el que el Magistrado Ponénte de
manera muy exhaustiva y precisa hace un analisis
en relaciéon con una queja presentada por un partido
poll’tico en contra de otro por la distribucién de
algunos panfletos en los que se acusa que dos
partidos politicos que han estado gobernando a la
ciudad de Guadalajara durante los Udltimos afios han
endeudado a la misma con una cantidad de miles de
millones de pesos y se hace una pregunta: ;Cémo

solucionamos la deuda?

En el firoyecto, efectivamente, que se nds propone.
nuestra consideracidén se hace un analisis
minucioso del contenido de esos panfletos y en la
medida de ello, de lo que establecen a su vez los
articulos 260, péarrafo segundo del Cédigo Electoral

Local y el articulo 472, en relacion a lo que se debe
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entender, las prohibiciones que establece el Cédigo
en las ql.ie senala qae deben de abstenerse de
expresiones que calumnien a las instituciones o a
los propios partidos o a las personas, asi como en lo
gue se debe de entender por calumnia, esto es la
imputacién de hechos o delitos falsos con impacto
en un proceso electoral, y conforme los criterios
resueltos por la Sala Superior de este Tribunal en los
juicios SUP-REC-131, SUP-REC-49 y SUP-RAP-105
de 2014, se arriba a la conclusion de que las
expresiones contenidas en ese panfleto no son de
las que se puedan considerar calumniosas, en la
medida de que en todo caso constituyen
manifestaciones 0 expresiones que tienden a

fomentar un debate vigoroso en el aspecto politico.

La existencia de deuda publica es un hecho publico
y notorio y el hecho de que se traiga a colaciéon en
panfletos como el que se denunci(’), no implica por si
mismo ni diatriba ni tampoco calumnia, sino que
fomenta un debate vigoroso lo cual, desde luego, en

el proyecto se esta garantizando la libre expresién

en relacibn a diversos tépicos,
fundamentalmente en lo que se refiere al caso de
Ricardo Canese, en el que al hacer un analisis del
articulo 13 de la Convencién Americana, la Corte
Interamericana repasé las dos dimensiones que
englobaba el derecho en cuestidon y resalté que el

estandar democratico debe hacerse en conexién con
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los hechos que se estan analizando en concreto, en
el marco de una campaina electoral -sehalé- la
libertad de pensamiento y de expresiéon, en sus dos
dimensiones, constituye un bastion fundamental
para el debate durante el proceso electoral debido a
que se transforma en una herramienta esencial para
la formaciéon de opinién puadblica de los electores,
fortalece la contienda politica entre los distintos
candidatos y partidos politicos que participan en los
comicios y se transforma en un auténtico
instrumento de analisis de las plataformas poll’ticasA
planteadas por los distintos candidatos, lo cual
concluye la Corte Interamericana de Derechos
Humanos permite una mayor transparencia vy
fiscalizacion de las futuras autoridades y de su

gestion.

En esa medida el proyecto refleja fieimente esta
postura de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos y al hacer un andlisis pormenorizado del
caso particular arriba a la conclusién de que ese tipo
de propagandas no es violatoria de las prohibiciones
qgque establece la legislacién, y en esa medida y

atendiendo a {portancia de este asunto es que

iré plenamefté en favor de este proyecto.w

as gracias, Magistrada Presidenta; Magistrado

bel Aguilar Sanchez.”

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso:

“Gracias, Magistrado.
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Bien. Si no hay mdas intervenciones solicito al
Secretario General de Acuerdos recabe la votacidon

correspondiente.”

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc
Vega Morales: “Con su autorizacién, Magistrada

Presidenta.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sdnchez.”

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez:
“Agradeciendo el comentario del serfior Magistrado
Eugenio Partida Sanchez, en relacién con el juicio de
revision constitucional 70 del 2015, expreso mi
conformidad plena con todos los proyectos, juicios
ciudadanos y juicios de revisidon constitucional
puestos a nuestra consideracion de la ponencia del
sefor Magistrado Eugenio Partida Sanchez y del mio

propio.”

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Magistrado Eugenio Isidro Gerardo

Partida Sanchez.”

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez:
“Mi voto es en favor de todos los proyectos de la

cuenta.”

Secretario General de Acuerdos Ramé6n Cuauhtémoc
Vega Morales: “Magistrada Modnica Arali Soto

Fregoso.”
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Magistrada Presidenta Moénica Arali Soto Fregoso:

“Con los proyectos presentados.”

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Magistrada Presidenta, le informo
que los proyectos fueron aprobados por

unanimidad.”

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso:

“Gracias, Secretario.

En consecuencia, esta Sala resuelve en los juicios
para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano 11206 y 11207, ambos
de 2015:

Unico.- En cada caso se ordena a los érganos

responsables que observen lo indicado en el fallo.

Asimismo, este 6rgano jurisdiccional resuelve en el
juicio para la protecciéon de los derechos politico-
electorales del ciudadano 11215, asi como en el
juicio de revisién constitucional electoral 73, ambos

de este ano:

Primero.- En cada caso se revoca o se deja

subsistente el acto impugnado.
Segund confirma el acuerdo impugnado.

De igual manera esta Sala resuelve en el juicio de
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revision constitucional electoral 63 de 2015:
Unico.- Se revoca la sentencia controvertida.

También este 6rgano jurisdiccional resuelve en los
juicios para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano 11233 y 11234, asi como
en el juicio de revisiéon constitucional electoral 70,

todos de este ano.

Unico.- En cada caso se confirma la resolucién

impugnada.

Por otro lado, esta Sala resuelve en el juicio de
revision constitucional electoral 76, asi como en los
juicios para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano 1 1216 al 11230, todos de
2015:

Primero.- Se revocan los acuerdos impugnados.

Segundo.- Se ordena a la autoridad responsable que

proceda conforme lo precisado en esta sentencia.
Tercero.- Glésese copia certificada de los puntos
resolutivos de esta sentencia a los expedientes

acumulados.”

continuar, la Magistrada Presidenta solicité

atentamente al Secretario de Estudio y Cuenta Ramiro

Romero Preciado, rindiera la cuenta relativa a los
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proyectos de resolucién del juicio para la protecciéon de
los derechos politico-electorales del ciudadano 11202,
11212, 11214, 11231, asi como de los juicios de
revisiéon constitucional electoral 68, 74 y 77, todos de
2015, turnados a la ponencia del Seior Magistrado

Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez.

Secretario de Estudio y Cuenta Ramiro Romero
Preciado: “Con su autorizacién, doy cuenta con el
proyecto de sentencia relativo al juicio ciudadano
nidmero 11202 de este afo, promovido por Xéchitl
Guadalupe Aldana del Villar y Maria Dolores
Escobedo Avitia, ostentdndose como candidatas a
diputadas federales propietaria y suplente,
respectivamente, por el principio de mayoria relativa
del Partido Humanista en el Distrito Electoral Federal
4 del Estado de Durango, en el que impugnan de la
Junta de Gobierno Nacional y de la Comisién
Nacional de Elecciones, ambas del citado instituto
politico, la inejecucién del dictamen de procedencia
del registro de candidatos y candidatas del Partido
Humanista a diputados de mayoria relativa para el

proceso electoral federal 2014-2015.

En el proyecto que se somete a su consideracion,
previa acreditacion de los requisitos de procedencia
y de procedibilidad, asi como la precisién de que
ademas se reclama del Consejo General del Instituto

Nacional Electoral la emisién del Acuerdo 162 de

e ano, en el que tuvo por registradas a las

ciudadanas Alejandra Anderson Diaz y Laura Daniela
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Gonzalez Revuelta como candidatas propietaria y
suplente del Partido Humanista para la aludida
eleccion, se propone declarar infundados los

agravios expresados en la demanda, porque

“contrario a lo afirmado por las actoras en relacién a

que en las etapas correspondientes y marcadas en
el proceso interno de seleccién de candidates, en
todo tiempo los 6rganos partidarios las reconocieron
como sus candidatas por el mencionado distrito
electoral federal, de las constancias de autos se
advierte que en base a los Estatutos vy al
Reglamento de Elecciones del mencionado instituto
politico, asi como en la correspondiente
convocatoria, el Consejo Estatal del Partido
Humanista en Durango, a quien eligié6 por mayoria
de trece votos contra tres votos con dos
abstenciones como la férmula ganadora, fue la
integrada por las ciudadanas Alejandra Anderson
Diaz y Laura Daniela Gonzélez Revuelta;
circunstancia que se corrobora del acuerdo de 04 de
abril pasado emitido por el 04 Consejo Distrital del
INE en el Estado de Durango, en el que tuvo por
registrada la férmula de las ciudadanas lineas atréas
mencionadas, tomando en consideracién la
respuesta recibida el 02 de abril dlitimo de parte de
la Direccién Ejecutiva de Prerrogativas y Partidos
Politicos del propio Instituto, relativa a que la
férmula integrada por dichas ciudadanas era la
legitima; asi como del diverso acuerdo 162 de este
ano aprobado en esa misma fecha por el Consejo

General del referido Instituto, en el que se precisé
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gue ante el doble registro de férmulas para la misma
eleccién, el Secretario del Consejo General requirié
al Partido Humanista con fundamento en lo
establecido en el articulo 232, parrafo 5, de la Ley
General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, y ante la omisién del partido politico de
dar respuesta al requerimiento formulado, prevaleci6
la dltima férmula presentada; resultando también
infundado el agravio relativo a que Alejandra
Anderson Diaz ademdés fue propuesta por el Partido
Humanista como su candidata de representacion
proporcional en el cuarto lugar de la lista
correspondiente a la primera circunscripcion
plurinominal, estimando lo anterior atentatorio
contra los principios democraticos, ya que las
candidaturas simultaneas si estan contempladas
para las elecciones de diputados federales por
mayoria relativa y por representaciéon proporcional,
en términos de lo establecido en los numerales 11,
parrafo 2, y 239, parrafo 3, de la ley sustantiva de

la materia.

Asimismo, se propone imponer a los odrganos
partidarios responsables, a través de sus titulares,
las multas por el importe de cien y quinientas veces
el salario minimo diario vigente en el Distrito Federal
a cada una de ellas, toda vez que dilataron

ificadamente la imparticion de justicia en

ranca violacién al articulo 17 Constitucional, al
haber sido omisas en dar cumplimiento a los

requerimientos formulados en proveidos de
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veintiuno y treinta de abril, asi como de seis y diez
de mayo del afo que ftranscurre, en relacidon a
tramitar el medio de impugnacién en términos de lo
establecido en los articulos 17 y 18 de la ley
procesal de la materia, asi como de remitir las

constancias respectivas a esta Sala Regional.

Por lo anterior, se propone confirmar los actos y
omisiones reclamados, e imponer las referidas

multas. Es la cuenta.
Hasta aqui este asunto.

Asimismo, doy cuenta con el proyecto que resuelve
el juicio ciudadano 11212 de este afio promovido
por Mayté Ciarsolo Lois, a fin de impugnar la calidad
reconocida por parte del Instituto Nacional Electoral
del Candidato a Diputado Federal por el mismo
Distrito en Baja California de Javier (n) Camarena,
también conocido como Javier Camarena Salinas,
postulado por el Partido Revolucionario Institucional,

aprobado mediante el acuerdo INE/CG162/2015.

La consulta en wuna primera etapa, propone
reconocer interés legitimo a la quejosa al haberse
demostrado que resiente una afectacién indirecta a
su esfera de derecho como participante en |la
eleccion como candidata a Diputada por el 5 Distrito
Electoral Federal en el Estado de Baja California, de
ahi que se estime cuenta con el poder suficiente

para ejercer el reclamo que ahora ocupa a esta Sala
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Regional.

Asi, una vez superada esta traba, se estima
necesario confirmar la resolucién controvertida en lo
que fue materia de controversia al no comprobarse
por la recurrente que el acta acompanada al registro
fuera apécrifa, ni tampoco, que por contar con la
doble nacionalidad se incumplian algunos de los
requisitos impuestos en el numeral 32 de la carta

magna.

De igual manera, se sostuvo que incluso el
candidato tachado como inelegible, contaba con el
certificado de nacionalidad que demanda el arabigo
precitado en concordancia con los respectivos 15,

16 y 17 de la ley de nacionalidad.

Entonces, al no haber operado en favor de la
accionante ninguno de sus reproches lo conducente
es confirmar el acuerdo reclamado en lo que fue

materia de controversia.
Es la cuenta de este juicio.

Para continuar, se da cuenta con el proyecto de
sentencia para resolver el juicio para la proteccién
de los derechos politico-electorales 11214,
promovido por Rocio Chavez Marquez, por derecho

n su caracter de precandidata a Diputada

€deral en el Distrito 7 de Jalisco, a fin de impugnar

la resolucion emitida por la Comisién Nacional de
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Justicia Intrapartidaria del partido Movimiento

Ciudadano, en el expediente 64/2015.

La actora en su demanda, esencialmente hizo valer
como agravio el hecho de que el o6rgano
responsable, indebidamente valoré determinaciones
y acuerdos que no fueron ofrecidos como prueba
por la Comision Nacional de Convenciones vy
Procesos Internos de Movimiento Ciudadano. Asi
mismo, senalé que la resolucién es incongruente
pues resuelve tenerle por perdido a la actora su
derecho a ofrecer pruebas para desvirtuar dichos

acuerdos.

Ademés, refiri6 que al no haber podido presentar
pruebas para desvirtuar lo dicho por la Comisién
Nacional de Convenciones y procesos Internos de
Movimiento Ciudadano, se vulnera el principio de
equidad, ya que no tenia conocimiento de los
motivos por los cuales se le habia descartado de la
contienda por la candidatura, y por tanto se le deja
en estado de indefension al no haber sido oida ni

vencida en juicio.

Sin embargo, en el proyecto que se pone a su
consideracién, se propone declarar sus agravios

inoperantes e infundados.

Lo anterior, pues el hecho de que el érgano
resolutor se haya referido a diversos acuerdos vy

dictamenes en la resolucién aqui impugnada, ello
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por si solo, ningun perjuicio causa a la accionante.
Ademas, se arriba a la conclusidon en el proyecto, de
que las documentales analizadas por el dérgano
responsable son acuerdos del propio partido, los
cuales previamente fueron publicitados y por tanto
hechos del conocimiento de todos los militantes, por
lo gue no requieren ser ofrecidos como pruebas para
poder invocarlos en una resolucién, aunado a que
los mismos se encuentran vinculados con los

agravios formulados en dicha sentencia.

Asi mismo, los acuerdos a los que hace referencia la
actora en su agravio, son precisamente los mismos
de cuya falta de notificaciéon se dolié en la instancia
partidista, por lo que la comisién de justicia
consideré oportuno exponer el contenido de los
mismos en la resolucién que se impugna, accién
gue, como ya se sefnald, de suyo no repara perjuicio
a la actora, sino que en todo caso es el contenido
de los mismos lo que en su caso puede deparar
lesion a la enjuiciante, y sus agravios deben

encaminarse a combatir dicho contenido.

Posteriormente, se puntualiza en el proyecto que no
se le dej6é en estado de indefensién a la impetrante,
pues en el punto 2 de consideraciones de la
resolucion combatida, se sefial6 de forma expresa
gue el dictamen que emitié la Comisién Nacional de

iones y Procesos Internos de improcedencia
del registro de la precandidatura de la actora, fue

publicado en los estrados de dicha Comisién,
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aunado al hecho de que la actora no proporcioné

domicilio para notificaciones en el Distrito Federal.

El dltimo de los agravios igualmente se propone
inoperante, pues de constancias se advierte que la
actora no controvirti6 en tiempo el acuerdo del
Instituto Nacional Electoral, en donde se aprobé el
registro de los dos candidatos de Movimiento
Ciudadano, entre ellos el de Salvador Gonzélez
Loza. De ahi que al no haberse impugnado en
tiempo, no obstante que la actora tenia pleno
conocimiento de la aprobaciéon del registro de la
candidatura de Salvador Gonzalez Loza, es que los
agravios que se esgriman al respecto en esta

instancia, resultan inoperantes.

En consecuencia se propone confirmar el acto

impugnado.
Hasta aqui en relacién a este asunto.

También, se da cuenta con el proyecto de
resolucion del juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano 11231
de este afo, promovido por Salvador Sotelo
Veldzquez, en el que se duele de la resolucion
emitida por el Tribunal Electoral del Estado de
Jalisco por la que declaré infundados los motivos de
agravio expresados en la demanda local y confirmé
el acuerdo IEPC-ACG-064/2015 por el que se

desechd su solicitud de registro como candidato a
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regidor propietario en la posicién siete de la planilla
de municipes del Ayuntamiento de Acatic, Jalisco,

que postula el Partido de la Revolucién Democratica.

1) En relacién con el agravio atinente a la errénea
interpretacién del articulo primero Constitucional al
aplicar la norma electoral de forma restrictiva; se
propone inoperante, al advertir que los agravios
planteado por el promovente son una reproduccion
de los diversos plasmados en la demanda

presentada en la instancia local.

2) Por lo que ve a los agravios referentes a que la
resolucién controvertida és incongruente ya que, por
una parte, afirma la obligacibn que tiene el
ciudadano de firmar y expedir la manifestacion de
aceptaciéon del cargo por el que se postula, y por
otra, que son los partidos politicos los responsables
de cumplir con los requisitos para el registro de I‘a
solicitud de candidatos; se propbne fundado pues
del contenido del articulo 241, parrafo 2, inciso a),
del Cédigo Electoral y de Participacién Ciudadana
del Estado de Jalisco, se advierte que la responsable
debi6 realizar una interpretacion mas amplia, por lo
que se considera existe violacion de los. derechos
humanos del demandante principalmente el del voto
pasivo, ya que, el Tribunal responsable debié llegar
a la conclusion de que se debe requerir para que

subs a la deficiencia, lo anterior en aras de

salvaguardar el derecho de audiencia y defensa.
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3) Por lo que ve al motivo de disenso en el que se
duele de la violacién en su perjuicio; no se entrara a

su estudio puesto que en nada variaria el sentido de

la presente consulta, ademas de que no se

alcanzaria un mayor beneficio en las pretensiones

del promovente.

De ahi que se concluya deba revocarse la resolucién
reclamada, modificarse el acuerdo administrativo y
procederse en los términos y plazos detallados en la

consulta.
Es la cuenta de este juicio.

Por otra parte, se da cuenta con el proyecto de
resolucién  relativo al Juicio de Revisidn
Constitucional Electoral 68 del presente afo,
promovido por el  Partido Revolucionario
Institucional, en contra de la resoluciébn de
veinticuatro de abril pasado, emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Jalisco, en la que se declaré
la inexistencia de actos anticipados de campana,
relatids a la difusién de un promocional en una
ion de radio el veinticinco de febrero de dos
il quince, atribuida al ciudadano Enrique Alfaro
Ramirez y al Partido Movimiento Ciudadano, en, el

gue confirmd la improcedencia de la medida cautelar

en el Procedimiento Sancionador Especial.

En el proyecto que se somete a su consideraciéon se

propone confirmar la resolucibn combatida, en
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atenciéon a que los motivos de inconformidad se
estiman infundados e inoperantes; en virtud a que el
promovente senalé que el Tribunal Electoral no
realizd6 un estudio exhaustivo, respecto de la
existencia de los referidos actos anticipados de
campanfa, toda vez que Unicamente tomd en cuenta
el informe de la Comisién de Quejas y Denuncias del
Instituto Nacional Electoral de ocho de abril del
presente ano, relativo a un monitoreo en las
estaciones de radio del estado de Jalisco, el cual
informé la negativa en la difusién de tal promocional
en la fecha aludida; asimismo afirma que tampoco
consideré un diverso acuerdo de veintiuno de abril
siguiente, emitido por el Titular de la Unidad de lo
Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva del

Instituto Nacional Electoral.

Contrario a lo manifestado por el Actor, la
responsable realizé un estudio y andlisis exhaustivo
del acuerdo que declara la improcedencia de la
medida cautelar, de las pruebas aportadas, asi como
de los informes de las autoridades instructoras del
procedimiento especial sancionador, determinando

que no exis

difusion del referido promocional, de

ado del agravio. N

~.

ahi lo inf

a que la recurrida no tomé en
onsideracion el acuerdo del citado veintiuno de
abril pasado, a juicio del ponente se considera que
el mismo deviene inoperante, puesto que es ajeno a

la presente controversia.
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Por tanto se propone confirmar la resoluciéon de

merito.
Hasta aqui por lo que ve a este asunto.

De igual manera, doy cuenta a ustedes con el
proyecto que resuelve el juicio de revision
constitucional electoral 74 de este afio promovido
por el Partido Acciéon Nacional a través de Omar
Verdugo Barba, quien se ostenta como su
representante propietario ante el Instituto Estatal
Electoral de Baja California Sur, a fin de impugnar la
sentencia de veinticuatro de abril pasado recaida al
recurso de apelacién 028/2015, que confirmé el
acuerdo emitido por el Consejo Municipal Electoral
de Mulegé, por el que se aprobd el registro de la
candidatura comun postulada por los partidos
Revolucionario Institucional y Verde Ecologista de

México, para municipes de dicha demarcacién.

La consulta estima adecuado confirmar el acto
reclamado, al haberse demostrado que contrario al
proceder de la responsable, no existia la obligacién
de separarse del cargo de diputada en términos de
lo previsto por el numeral 138 bis fraccién Il de la
constitucion local, toda vez que tal dispositivo no

contempla la restriccion.

Asi, el proyecto dilucida que la prerrogativa de
incluir o no restricciones como la citada, queda al

arbitrio .del legislador, quien con Ilibertad de
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configuracién puede agregarla o prescindir de ella,
para ello fue necesario remembrar lo sostenido en
diversos procesos como el recurso de apelacién 20
de este afno y el juicio de revisién constitucional
electoral 73 también de esta anualidad dictados por

esta Sala Regional.

Luego, tomando en cuenta que una primera
instancia el recurso de apelacidon local ponderé que
tal restriccidon se podia inferir del numeral precitado
y que el cargo de diputado estaba incluido en
aquellos que debian separarse con la antelacién de
noventa dias, esta instancia en su revisién sostuvo
gue adversamente a lo propuesto, no resultaba
factible exigir algo que se habia demostrado
inexistentes, de ahi que se desvirtuara lo sostenido

en la instancia estatal.

Por tanto y segun se anticipd, lo conducente es
confirmar la sentencia combatida acorde a todas y
cada una de las inferencias que en el proyecto se

plasman.
Es la cuenta de este juicio.

Por dltimo, doy cuenta con el proyecto de
resolucidn relativo al juicio de revisién constitucional

electoral 77 de 2015, promovido por el partido

M to Ciudadano, contra la sentencia emitida
por el Tribunal Electoral del Estado de Jalisco, en el
procedimiento  especial sancionador PSE-TEJ-
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066/2015 que declar6 la inexistencia de la
infraccién denunciada contra el partido
Revolucionario Institucional, por |la presunta

realizacién de actos anticipados de campana.

La consulta propone revocar la resolucién
impugnada en razén que la propaganda denunciada
se considera calumniosa toda vez que contienen
frases como “Movimiento Ciudadano endeudé
TIajomuch para pagar sus campanas”, “Ya basta de
mentiras, alto a la corrupciéon y a los intereses
ocultos del PMC”, “Si Alfaro lleva tres anos sin
trabajar ;De dénde tiene camionetas y articulos de
lujo?”, “;Por qué debemos tanto dinero?”, “;Qué
hizo el partido Movimiento Ciudadano con los mas
de un mil cien millones restantes?” entre otras;
mismas que no se tratan, como lo determind la
responsable, de afirmaciones subjetivas y opiniones
de un partido politico que se funden como libertad
de la expresidn; pues éstas expresiones se dirigen a
la ciudadania, y constituyen la imputaciéon indirecta
al partido Movimiento Ciudadaao, y quienes lo
r-a Enrique Alfaro Ramirez, la fealizacién

integgan,

delito sin elementos para sustentarlo.

Por .Io que resulta evidente que el contenido de |a
propaganda, viola lo dispuesto por la normativa
electoral federal y del Estado de Jalisco; y por
tanto, con ello se demuestra la existencia de la

infraccién denunciada.
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|
En consecuencia, con base en lo razonado en la
|
sentencﬁa, se propone remitir el expediente a la
responsable, para que a la brevedad posible,

determine la sancién a imponerse al partido

|

denunciado.

Son las cuentas.”

Acto seguido, la Magistrada Presidenta Moénica Arali
Soto Fregoso, agradecié al Secretario de Estudio y
Cuenta Ramiro Romero Preciado y puso a consideracion
de los sefores Magistrados los proyectos de cuenta y
cedié el uso de la palabra al Magistrado José Antonio

Abel Aguilar Sanchez.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez:
“Gracias y con su venia, Magistrada Presidenta.

Senor Magistrado Eugenio Partida Sanchez.

Adelanto mi intencién para votar favorablemente los
proyectos puestos a nuestra consideracion de la
Ponencia del seifor Magistrado Eugenio Partida
Sanchez, con excepcion del juicio de revision
constituciW numero 77 del 2015, donde expreso

so disenso en cuanto a considerar

~
parcighkriente fundado el agravio relativo a que la

mi respe

prdpaganda que fue materia del andlisis en el
procedimiento  especial sancionador en ese
expediente constituye calumnia a un partido
politico, y en consecuencia se propone revocar la

sentencia impugnada para que el Tribunal Electoral
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imponga las sanciones legales conducentes.

Expreso, insisto, mi inconformidad, mi postura
distinta en relacién con este asunto, porque como |o
sefalamos en el ya resuelto juicio de revisién
constitucional 70 del 2015, que ameritd
expresiones favorables del sefor Magistrado
Eugenio Partida Sanchez, estimo que en el caso
concreto no podemos considerar la propaganda
materia del andlisis de ese procedimiento especial
sancionador dentro de la éptica de propaganda que

calumnia a un partido politico.

Considero que es acertada la decisién adoptada por
el Tribunal Electoral de Jalisco cuando en dicha
sentencia sefala, entre otras razones, que las frases
citadas en la propaganda son U(dnicamente una
apreciacion subjetiva del instituto politico, propia del
debate politico, lo cual recae en el dmbito de las
opiniones publicas que se encuentran protegidas por

nuestro sistema juridico.

En consecuencia, considero también que es
acertado lo que sigue senalando el Tribunal Electoral
cuando indica que no es posible advertir que se le
impute al instituto autor de dichos sefalamientos en
esa propaganda, la comisién de un hecho falso o
delito determinado con impacto en un proceso
electoral y ademas, lo sigue diciendo el Tritimal
Electoral Estatal, que la expresiéon vertida en la

propaganda relativa al endeudamiento, desde la
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perspectiva del concepto calumnia, no
necesariamente resulta delictiva, puesto que en
nuestra entidad existe la Ley de Deuda Pdblica del
Estado de Jalisco y sus Municipios, misma que se

calific6 de orden publico.

En fin, son algunos de los argumentos, no los
dnicos, hay una gran cantidad de argumentacion
que justifica esta propaganda, el contexto del
ejercicio de la libertad de expresiéon, entendiendo
que estamos en un proceso electoral, en que se
emite y que se privilegia esta libertad de expresion

para facilitar este debate politico.

Estimo que dichas aseveraciones guardan
consistencia con los posicionamientos, con las tesis
expresadas por nuestro mas alto Tribunal,
contenidos en dos criterios, en primer lugar el
criterio del rubro, de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, que tiene como rubro “LIBERTAD DE
EXPRESION Y DERECHO A LA INFORMACION. SU
PROTECCION ES ESPECIALMENTE INTENSA EN
MATERIA POLITICA Y ASUNTOS DE INTERES
PUBLICO."”

Y de la misma manera el criterio del rubro:
“DERECHOS AL HONOR Y A LA PRIVACIDAD. SU
RESISTENCIA FRENTE A INSTANCIAS DE

ICTODE LA LIBERTAD DE EXPRESION Y EL
DERECHO A LA INFORMACION ES MENOR
CUANDO SUS TITULARES TIENEN
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RESPONSABILIDADES PUBLICAS.”

En este mismo sentido, estimo que la propaganda
también se encuentra dentro de los criterios de la
Sala Superior que derivan de varios precedentes,
son criterios que nos indican, voy a senalar

solamente cuatro criterios:

Uno, los gobernantes actores politicos y autoridad
estan sujetos a la aceptaciéon de una critica severa,
casuistica e incomoda o desagradable en un marco
de apertura, pluralismo y tolerancia de ideas,

opiniones y juicios.

Ha senalado la Sala Superior también que las
expresiones de caracter politico tienen un caracter
prioritario en el que la libre expresién de ideas u
opiniones prevalece, maxime si los limites de la
critica son mdas amplios con respecto a las
cuestiones gubernamentales ya que éstas deben
estar sujetas al examen riguroso de la opinién

publica.

La calumnia en la propaganda debe ser cierta y
clara, ya que en caso de duda se resuelve a favor de
la libertad de expresion y el tipo de expresiones que
sean de interés colectivo y que versen sobre
personas publicas puede ser vigoroso y se pueden
utilizar expresiones mas fuertes que con un
ciudadano comun.

Los anteriores criterios derivan de los precedentes
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de Sala Superior, el RAP-253/2012, el RAP-

256/2012, y tres, cuatro precedentes mas.

En consecuencia, considero que la propaganda tal y
como lo establecié el Tribunal Electoral de Jalisco
estd dentro del ambito, insisto, reitero, del ejercicio
de la libertad de expresién cuando los institutos

politicos fomentan este debate entre la ciudadania.

Y, en consecuencia, considero que el sentido de la
resolucion es mas bien confirmar la sentencia

reclamada.

En este sentido, Magistrada Presidenta, sefor
Magistrado Eugenio Partida Sanchez, expreso mi
postura distinta en relacibn con este expediente,
pero no asi con los restantes proyectos en los
cuales adelanto mi intencién de aprobarlos tal y

como fueron presentados.

Agradezco su atencién.”

Magistrada Presidenta Moénica Arali Soto Fregoso:

“Gracias, Magistrado Abel Aguilar.

:Desea hacer uso de la voz, Magistrado?”

gistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez:
uchas gracias, Magistrada Presidenta.
Magistrado Abel Aguilar Sdnchez, he escuchado con

mucha atencidén su disertacion en relacién por los
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motivos en los que sustenta su disenso con el

proyecto que les he presentado a su consideracion.

En este caso, como en todos los casos, se deben
atender a los planteamientos concretos del
expediente como se estd haciendo. Es por eso que
en la ocasiéon anterior intervine precisamente para
fijar mi postura en relacién con un tema parecido en
el que los partidos politicos efectivamente estan
haciendo imputaciones que se pueden considerar
nada agradables como el hecho de que dos partidos
politicos endeudaron el municipio de Guadalajara
con una cantidad estratosférica de miles de millones

de pesos. ;Y qué se va a hacer al respecto?

Ese es un planteamiento que tiene que ver con una
politica propositiva y que tiene que ver con una

politica de debate.

iLos endeudamientos para qué tienen que ser?
iPues en qué se wusa el dinero de los
endeudamientos? Se usé bien, se usé mal. Ese tipo
de preguntas, desde luego, que son acordes con
una réplica o duplica en relacion con aspectos de
posicionamiento politica, que es y debe de ser
respetado y tolerado, incluso, fomentado bor las
autoridades, y en ese sentido en aquel asunto si
estaba yo en favor, porque precisamente concuerdo
y creo que todos estos criterios y estos
posicionamientos de los que usted acaba de hacer

mencién deben aplicarse en el andlisis concreto de
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cada uno de los asuntos, pero en este caso en
particular, para mi, si existe, desde luego, una
imputacién que es calumniosa. Y voy a referirme,
sin alargar mucho, porque voy exactamente a la

esencia.

Considero oportuno senalar que el Tribunal Estatal
tiene razén cuando sefala que los diversos
posicionamientos que existen en el panfleto son y
deben de considerarse como de mero -caracter
politico y de debate vigoroso. Me refiero a los

primeros.

Hace un comparativo entre las oficinas de lujo para
burécratas en Tlajomulco y que en Guadalajara hay
calles para los ciudadanos. gDénde se invierte el
dinero? En un lugar en oficinas y en otro lugar en las
calles. Merecemos una explicacién. ;Por qué acéa en

oficinas? ;Por qué alla en calles?

Debate vigoroso, fuerte de cardcter politico entre
posiciones que tienen que ver, en todo caso,

plataformas electorales de uno u otro partido.

Luego se dice un edificio que costaba 285 millones.
Esa es una apreciacion subjetiva de quien esta

haciendo este diptico. Hace una serie de preguntas

7

é debemos tanto dinero? ;Qué hizo el
partido Movimiento Ciudadano con los mas de un
mil cien millones restantes? ;Como esta financiando

el partido Movimiento Ciudadano sus campafias y
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las de sus candidatos? ;Si Enrique Alfaro lleva tres
afios sin trabajar de dénde tiene camiones vy
articulos de lujo? Ya basta de mentiras, alto a la
corrupcién y a los intereses ocultos de Movimiento

Ciudadano.

Todos estos planteamientos aislados, efegtivamente
constituyen y promueven un debate vigoroso,
porque no constituyen imputaciones de ninguna
naturaleza, sino preguntas que véalidamente pueden
hacerse los interlocutores politicos en el debate de
sus propias campanas electorales y de sus propias

plataformas electorales.

Pero el punto donde yo creo que si existe una
infraccion a la normatividad, a la prohibicién del
articulo 41 'constitucional de que no se debe
calumniar en la propaganda ni a los pértidos
politicos, ni a las instituciones, ni a los ciudadanos,
es en esta otra parte en la que con letra naranja y
grande sobre una fotografia del edificio en cuestién
se dice: “Movimiento  Ciudadano  endeudé

Tlajomulco para pagar sus campanas”.

Mientras esta entrada, *“Movimiento Ciudadano
endeudé Tlajomulco” es igual a la del otro panfleto,
los otros tripticos; no panfletos, porque panfletos es
otra; los otros tripticos que fueron cuestién del

asunto que me referi con anterioridad.

Si, si se trata de una manifestaciéon solamente en
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ese sentido no habria ningun problema y la hubiera
considerado su servidor como debate politico
vigoroso, simple y sencillamente que tiende al

debate.

Pero aqui se hace un agregado, que junto con la
otra afirmacién si constituye una calumnia, porque
dice: “Movimiento Ciudadano endeudé Tlajomulco
para pagar sus campanas”. Ya se hace una
afirmacion de que el endeudamiento de Tlajomulco
no fue para construir el edificio de oficinas de lujo ni
mucho menos, sino que fue para pagar las
campafas politicas, y esto constituye, si no esta
demostrado, si no existe una prueba plena en
actuaciones que nos demuestre que efectivamente
ese dinero de ese endeudamiento se canalizé a las
campanas, pues debe de entrar o de considerarse

como una calumnia.

iPor qué? Simple y sencillamente, si acudimos a la
definicibn que respecto de calumnia hace el
Diccionario de la Real Academia Espafiola, en su
pagina 368 sefnala que calumniar es o calumnia es
“la acusacién falsa, hecha maliciosamente para
causar dano. Delito persegﬁible a la instancia de
parte, consistente en la imputacién falta de un delito
perseguible de oficio”.
%

Y bueno, esos son los dos grandes elementos que
tiene aqui.

Si nosotros nos remitimos al texto del articulo 11 de
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la Ley General en materia de Delitos Electorales,
tenemos que es un delito y estd catalogado como
un delito el hecho de que “un servidor publico
destine, utilice o permita la utilizacién de manera
ilegal de fondos, bienes 0 servicios que tenga a su
disposicién en virtud de su cargo, al apoyo o al
perjuicio de un candidato, partido politico, coalicién,
agrupacion politica o candidato éin perjuicio de las

penas gque se puedan...”

Aqui la atribucién falsa de un delito es calurﬁnia,
conforme a lo que debemos de entender por
calumnia y aqui se esta atribuyéndo a un partido
politico la comisién, la posible comisién de un delito
por cuanto se estad— hablando de que el partido
Movimiento Ciudadano endeudé a un municipio para

pagar campanas politicas.

Y, ¢Qué quiere decir cuando dice “endeudd al
municipio para pagar sus campafas politicas”? Que
tomo recursos del municipio, que el municipio a su
vez habia pedido prestados, péra canalizarlos a las
campanas, situaciones que no Sse encuentran
demostradas y que no tienen ninguna prueba que lo
sustente y que por lo tanto, para su servidor, si
constituyen calumnia vy ‘Vpor lo tanto debe
considerarse acreditada la infraccién a la normativa
electoral, consecuentemente revocarse la resolucién
que consideraba que no existia tal y para el efecto
de que se imponga una sancién por la comisiéon de

esta infracciébn a las leyes electorales,
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concretamente a la prohibicibn de que en la
propaganda politica se incluyan manifestaciones de

tipo calumnioso.

Es cuanto, Magistrada Presidente; Magistrado Abel

Aguilar Sanchez.”

Magistrada Presidenta Moénica Arali Soto Fregoso:

“Gracias, Magistrado Eugenio Partida.

Y bien, si me permite también hacer mi
posicionamiento, quisiera manifestar que de manera
igualmente respetuosa voy a diferir de la propuesta
presentada por el magistrado ponente Eugenio
Partida, que tiene relacibn con el asunto que
estamos ahorita debatiendo, que es el JRC-.
77/2015. Igualmente también adelanto mi
conformidad con los demas asuntos puestos a la

consideracion.

Y, bueno, con el fin de ilustrar de una mejor manera
el motivo de mi disenso me gustaria precisar un
poco, recapitular aungue ya lo hizo muy bien el
magistrado ponente también, la materia de

impugnacioén.

Como se ha dicho la denuncia de origen que fue

a por el Partido Movimiento Ciudadano
contra el Partido Revolucionario Institucional, en
esencia afirmé, y leo textual, dice: “Que la

propaganda denunciada tiene una finalidad electoral
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Ciudadano sefialando hechos falsos que se traducen
en una imagen negativa dirigida al electorado en
general para restarle adeptos al partido denunciante,
todo esto en un periodo donde se encuentra

Ill

prohibida la propaganda electora

De igual manera sefiala que con motivo de la citada
propaganda, el Partido Revolucionario Institucional
senala a Movimiento Ciudadano como autor de un
delito al mencionar que el denunciado endeudé al
‘municipio de Tlajomulco para obtener dinero con el

objeto de financiar sus campanas electorales.

Igualmente ya el magistrado ponente hizo una
descripcion de lo que es el triptico, pero considero
importante volver a sefalar que en mi opinién, se
desprenden en seis frases o0 seis enunciados o
afirmaciones que han sido desplegadas en los
tripticos o volantes que los mencionaré a

continuacién.

Primero sefala: “Movimiento Ciudadano endeudé
Tlajomulco para pagar sus campahnas”. Creo que esa

es una de las frases que esta controvertida.

Segunda: “Ya basta de mentiras, alto a la
corrupcidon y a los intereses ocultos de Movimiento

Ciudadano”.

Tercero: “;Por qué debemos tanto dinero?”

51



Cuarto: “;Qué hizo el Partido Movimiento
Ciudadano con los mas de mil cien millones

restantes?”

Quinto: “;Cémo esta financiando el Partido
Movimiento Ciudadano sus campafnas y las de sus

candidatos?”

Y por udltimo, la afirmacién que considero cerraria
este grupo, es si Enrique Alfaro lleva tres afnos sin
trabajar de dénde tiene camionetas y articulos de

lujo.

Por su parte la resolucién impugnada del Tribunal
Electoral del Estado de Jalisco que constituye, como
decia, el acto impugnado se establecié en cuanto al
tema de los actos de calumnia que en principio lo
gque toca al mensaje que enuncia el nombre de
Enrigue Alfaro se sostuvo que en la materia de
calumnia es necesaria la intervencion directa de la
parte que se dice afectada, lo que en realidad y en
este caso no esta aconteciendo, ya que en la
denuncia de mérito no figura como quejoso la

persona fisica antes mencionada.

Y a este-respecto cabe referir que en la propuesta
C—se incluye dicho mensaje, aun y cuando la

responsable lo desestimd, de inicio sin que exista
oposicién expresa al respecto por parte del actor.

Creo que esto es un punto importante, en donde
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empiezo yo a desagregar mi postura, y hacer

patente mi diferencia de visién en este caso.

En cuanto a los tres enunciados que refiere la
autoridad responsable ahi sefiala que Movimiento
Ciudadano, en lo que 4respecta a la frase de
“Movimiento Ciudadano endeuddé Tlajomulco para
pagar sus campafas”, asi como “;Qué hizo el
partido Movimiento Ciudadano con los mas de mil
cien millones restantes?” y “;Por qué debemos
tanto dinero?”. Aqui se dice que las mismas deben
valorarse sobre un margen que otorgue mayor
tolerancia al tratarse de cuestiones politicas y no
privadas, creo que es evidente que estamos
hablando de asuntos de la cosa publica, y en ese
sentido la autoridad sefalada como responsable asi
lo advierte y asi lo pronuncia en su sentencia que
tiene que haber mas tolerancia, que coincide con lo
manifestado también hace un momento por el

Magistrado Abel Aguilar.

Y de esta manera también la responsable califica
tales enunciados como manifestaciones del debate
politico de manera que en su opinién no genera un
uso desmedido de la libertad de expresién, son
como una normalidad dentro de la contienda, dentro
de lo que conocemos como el debate politico y que
tenemos cada vez mas esta visidn de apertura y de
tolerancia a lo que pueda resultar de un debate
necesario ademas en estos temas politicos.

Y para arribar a esta conclusién también expuso la
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responsable que con las expresiones analizadas no
es posible advertir que se le impute al Partido
Movimiento Ciudadano la comisién de un delito, lo

cual es componente de la tipificacién de calumnia.

Esto, puesto que se enuncian hechos
indeterminados al sugerirse en la publicidad que la
autonomia municipal, en este caso de Tlajomulco,
estd supeditada a cierto partido politico, lo cual
considero, igual que el tribunal local, considero que

es incorrecto.

En este sentido, ciertamente, las decisiones
tomadas sobre el ejercicio presupuestal del
municipio corresponden a un cuerpo edilicio, con
independencia del partido politico al que pertenezca
la figura de quien esté ostentando la figura de
presidencia municipal, el presidente o presidenta
municipal, con independencia también de los
servidores publicos que integran este cuerpo
colegiado y que hubiesen sido postulados ademas,

en algdn momento por algun partido politico.

Eso lo serala la autoridad responsable. Yo aqui
agrego también que a dicho razonamiento le sumo

el hecho de que considero que incluso el cabildo,

C;Z@:a:.@tegrado por diferentes integrantes de

diferentes fuerzas politicas, entonces tampoco seria
en un momento dado exclusivo del partido politico
al que se le esta senalando, que en este caso es

Movimiento Ciudadano.
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En el supuesto de que se diera esta situacién, pues
el municipio tiene un cuerpo colegiado que es el

cabildo integrado por diferentes fuerzas politicas.

Finalmente y con lo que respecta a la frase: “;Cémo
estd financiando el partido Movimiento Ciudadano
sus campanas?” y “Ya basta de mentiras, alto a la
corrupcién y a los intereses ocultos de Movimiento
Ciudadano”, en la sentencia combatida se sostiene
gue las mismas son genéricas e indeterminadas,
puesto que no refieren alguna circunstancia
especifica que materialice una conducta concreta y

por tanto la imputaciéon de algun delito.

Al respecto me gustaria precisar que comparto
estas consideraciones expuestas por el Tribunal
Electoral del Estado de Jalisco en esta sentencia

hoy combatida.

En efecto estimo que estas afirmaciones que se
hacen en la propaganda de mérito, en el sentido de
que se hubiera contratado deuda en el municipio de

mulco para un desvio de recursos, no podria

galificarse categéricamente como la imputacién de
un hecho que pudiera dar lugar a la comision de
alguna conducta que esté ademas tipificada como
delito, como se razona asimismo en el proyecto,
dado que la misma admite la posibilidad juridica de
que el pasivo municipal cuestionado tuviera origen

precisamente, dice, en el contrato de deuda publica
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que estd regulado en la Ley de Deuda Puablica del
estado de Jalisco y sus municipios siendo que su
destino no puede quedar al arbitrio de un partido

politico como ya lo adelantamos.

Aqui creo que no habria manera de imputarle a
cualquier partido politico que pudieran estar
ejerciendo, muchos menos desvirtuando los
recursos publicos de un municipio porque ya no se
atiende a un partido politico, sino a un dérgano

especifico que es el cabildo.

Dicha frase considero también, asi como esta
establecido en la sentencia im~pugnada, que pierde
consistencia como mensaje acertado desde el
momento en que contiene la premisa incorrecta
sobre el manejo administrativo que con vista en los

ordenamientos legales despliegan los municipios.

Por otro lado, creo también que es poco probable o
nada probable que los . destinatarios del mensaje
perciban que un partido politico sobre la voluntad de
los funcignarios publicos que provienen de distintas

politicas como lo senalaba podia

corri
| tituir deuda publica en un municipio y a la vez
desviar los recursos; 0 sea, creo que n"\o\z seria una
figura que esté tipificada como delito porque un
partido politico por si mismo no puede ejercer el
presupuesto de un municipio.

No sostengo con esta afirmacién que la desviacién

de recursos no sea un hecho posible sino que lo
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patentado, es que tales conductas en su caso son
cometidas por personas fisicas, que en su caracter
de funcionarios publicos tienen entre sus funciones
legales preéisamente el manejo y administracion de‘
estos fondos publicos, lo que no acontece, como

- ' senaldbamos, en relacién a una persona moral como
lo es el partido politico que es ajeno a este 6rgano

administrativo y de administracion publica.

En el mismo orden de ideas refiero también un
criterio que ha sido adoptado por Ila Sala
Especializada de este tribunal electoral, en el
expediente SRE-PSC-85 de este afio, relacionado
precisamente con hechos acontecidos en el proceso
electoral que se desarrolla actualmente en el Estado
de Jalisco, y con motivo de mensajes también
dirigidos al resultado de la administraciéon publica, la
Sala Especializada refiri6 que la propaganda puede
contener una critica fuerte y desinhibida enmarcada
en un contexto de gobiernos pasados,~o que no es
suficiente para considerar la existencia de una
imputacién directa sobre un ilicito, pues al tratarse

publicacion s6lo de un contraste critico

€cto a administraciones anteriores.

Las expresiones entonces resultan ambiguas,
genéricas e imprecisas. De ahi gue no puede
actualizarse un acto de calumnia tal y como

considero acontece en este caso.
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Y también la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion se ha referido
igualmente y ha sefalado en el expediente SUP-
REC-197/2015, que hay un convencimiento de que
la libertad de expresién en el debate publico
constituye el cimiento de cualquier sistema

democratico y asi lo asumo de igual manera yo.

En este sentido creo que es importante generar,
abrir y tolerar un poco mas el debate politico,
porque eso construye ciudadania informada,
construye ciudadania critica y ciudadania activa, y
creo que también las opiniones e informacién de
toda clase de situaciones es importante que circule
de manera libre para que los electores en su
momento y en uso de un derecho informado puedan

emitir su derecho, asimismo, el voto.

Entonces aqui creo que la critica hacia |la
administracion publica también es parte de esto, de
esta postura, y creo que las acciones y omisiones
que aqui se puedan dar deben estar sujetas a

examen igurosos ya que el control democratico

que la sociedad a través de la opinién publica
nta ademas de lo dicho de una ciudadania
informada, critica constructiva, pues también
transparencia de las actividades estatales y eso
genera también un mejor ejercicio y desempeno de
la funcién publica por parte de quien ostente un
cargo publico. Promueve la responsabilidad de los

servidores publicos en su gestién, en fin, creo que
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es un aspecto positivo.

También al respecto senalo igualmente |Ia
jurisprudencia de la Sala Superior del rubro
“LIBERTAD DE EXPRESION E INFORMACION, SU
MAXIMIZACION EN EL CONTEXTO DEL DEBATE
POLITICO.”

Aqui, como sabemos la Sala Superior sefialé que el
ejercicio del derecho fundamental a la libertad de
expresion y a la libertad y acceso a la informacién,
asi como el deber del Estado de garantizarlo
ensancha precisamente el margen de tolerancia
frente a juicios valorativos, apreciaciones o
aseveraciones vertidas en esas confrontaciones
cuando se actualice en el entorno de temas de
interés publico en una sociedad democratica, que
creo que eso es precisamente los tiempos de una
campana electoral. Creo que es cuando se puede
estar actualizando de una manera amplia y bajo esta
premisa no se considera transgresTién a la norma

electoral la manifestacion de ideas, expresiones u

opiniones que apreciadas en su contexto aporten

ementos que permitan la formacién de una opinién

publica libre y la consolidacién del sistema de

partidos politicos y, por supuesto, el fomento a una - +

cultura democratica que también en la medida que
va creciendo en la critica, en el involucramiento
ciudadano, pues va consoliddndose en su libertad de

ser y de ejercicio de toda la ciudadania.

De ahi que, en este caso no estoy coincidiendo con
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el proyecto y votaré en contra del mismo. En caso
de que no fuera la mayoria asi, haria mi voto
particular, pero entiendo que, ya esta fijada también
la postura del Magistrado Aguilar. Y en ese sentido

seria mi muy respetuoso disenso.
¢Desea hacer uso de la voz? Adelante, Magistrado.”

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez:
"Muy brevemente, Magistrada, para referirme a
algunos de los sefialamientos que usted misma ha

senalado en la postura.

Si, efectivamente, yo considero que todos estos
valores trascendentes de la libre expresién de ideas
y del debate politico sdlido, fuerte y de debate
deben de darse y en esa medida consideré en el
proyecto que ninguna de las partes de las que hice
sefalamientos, donde se hacen cuestionamientos,
preguntas, comparaciones dentro de lo que ha
hecho un partido politico y otro, puede considerarse

calumnia.

recisamente, en el aspecto del que les he
alado, en el que se sefiala que “Movimiento.
Ciudadano endeudé a Tlajomulco para financiar sus
campanas”, esa frase en particular es el motivo de
mi disenso con las posturas que ustedes estan
sefalando, porque aqui si creo que estamos dentro
del limite que establece el articulo 41 de la

Constitucién Politica de los Estados Unidos
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Mexicanos que prohibe la calumnia.

Y es precisamente por eso, porque como usted bien
lo sefala, el ayuntamiento estd conformado por
personas qgue pertenecieron a un partido politico
pero que tienen una independencia de funcién ya de
los propios partidos politicos, y el hecho de que se
atribuya a un partido politico en particular que
endeudd a un ayuntamiento, pues ya es una falacia,
como usted también misma lo senalaba, y al ser una
falacia es un hecho falso que se estd atribuyendo a

una persona.

Puede formar parte del debate politico, como
sucedid en la propaganda que analizamos en el otro
articulo, porque precisamente el que se endeude o
Nno a un ayuntamiento por personas que emergieron
de los partidos politicos y que lo gobernaron, forma
parte del debate politico; eso, hasta ahi, perfecto,
pero no dice nada mas eso la frase, dice: “Endeudé
a Tlajomulco para financiar sus campafas.” y ahi es
donde yo centro la esencia de mi disenso porque
para mi esa sola circunstancia ya constituye la
imputacién de un hecho falso, porque no esta

demostrado.

Mientras no exista una prueba que sefale o que
haya sancionado a algdn miembro de un
ayuntamiento que hubiese pertenecido al partido al
que se le imputa la conducta del funcionario de que

se trate, pues no podemos hablar con certeza de
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que se trate de una verdad, como es una verdad

que existe endeudamiento en los ayuntamientos.

Bajo esa premisa estariamos hablando de debate
politico, pero la premisa de que se endeudd, un
partido endeudd para financiar campafnas esa ya es
la falsedad, incluso como lo sefalé y ya no reiteraré
en ese caso, existen dispositivds de la Ley General
de Delitos Electorales en los que se establece que el
hecho de que funcionarios pl]bl'icos que desde luego
emergieron salvo el caso de candidatos
independientes de partidos politicos esté utilizando
recursos publicos, eso es lo gque para mi esta
plenamente o configura plenamente la figura de la

calumnia y que, por lo tanto, debe de sancionarse.

Efectivamente como bien lo sefala el Tribunal
Electoral no se trata de propaganda electoral y no se
trata de actos anticipados de campana, pero si se
trata de propaganda politica que contiene una
imputacion para mi calumniosa y, por lo tanto,
sancionable en los términos de la ley como lo

propuse en mi proyecto.
Es cuanto, Magistrada Presidenta.”

Magistrada Presidenta Moénica Arali Soto Fregoso:

7@&@%7 Magistrado.

Bien. Si ya no hay mas intervenciones solicitaria al

Secretario General de Acuerdos recabe la votacion
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correspondiente.”

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Con su autorizacion, Magistrada

Presidenta.
Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.”

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: “A
favor de los proyectos presentados y por las
razones expresadas en contra del juicio de revision

constitucional 77 del 2015.”

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Magistrado Eugenio Isidro Gerardo

Partida Sanchez.”

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez:
“Mi voto desde luego congruente con los proyectos
que circulé es en favor de los mismos, inc»luido el
asunto del que nos hemos referido con anterioridad
el juicio de revisién constitucional 77 del 2015, en
el que en vista del resultado de las posturas
manifestadas aqui manifiesto que formularé un voto
particular, mismo que ofrezco sea el proyecto que
circulé oportunamente en sus términos literales.”

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc

Vega Morales: “Magistrada Madnica Arali Soto

Fregoso.”

Magistrada Presidenta Moénica Arali Soto Fregoso:
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“Gracias, Secretario.

Bien, como la manifesté en mi intervencién a favor
de los proyectos presentados por el Magistrado
Eugenio Partida Sanchez, con excepcion del JRC-70

por los motivos también expresados.”

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Magistrada Presidenta, le informo
que los proyecfos fueron aprobados por unanimidad,
con excepcion del juicio de revision constitucional
electoral 77 de 2015, que fue rechazado por
mayoria de votos, en cuyo caso el Magistrado
Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez fofmularé

voto particular.”

Magistrada Presidenta Médnica Arali Soto Fregoso:

“Gracias. Y corrijo, dije setenta y es setenta y siete.

En consecuencia, esta Sala resuelve en el juicio para
la proteccion de los derechos politico-electorales del

ciudadano 11202 de 2015:

Primero. Se confirman los actos y omisiones
reclamados en términos precisados en esta
sentencia.

Segundo. Se impone a la Junta de Gobierno
7@ la Comisién Nacional de Elecciones,
ambas del Partido Humanista la sancién econémica

establecida en el fallo.
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proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudada‘no 11212 y 11214, asi como en los juicios
de revision constitucional electoral 68 y 74, todos
de 2015:

Unico. En cada caso se confirman los actos

impugnados.

De igual manera este 6rgano jurisdiccional resuelve
en el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano 11231 de este

ano:

Primero. Se revoca la resolucién impugnada.
Segundo. Se modifica el acuerdo materia de

impugnacion.

Tercero. Se ordena a la autoridad administrativa
electoral local proceder conforme a lo indicado en

esta ejecutoria.

or otro lado, se ordena turnar los autos del juicio
de revision constitucional electoral 77 de 2015 a la
Ponencia del Magistrado José Antonio Abel Aguilar
Sénchez, para la formulacion del engrose
correspondiente con base a las consideraciones de
la mayoria. Asi esta Sala resuelve en el juicio

indicado:
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Unico. Se confirma la resolucién impugnada.”

Para continuar, la Magistrada Presidenta solicité
atentamente a la Secretaria de Estudio y Cuenta Karla
Giovanna Cuevas Escalante, rindiera la cuenta relativa a
los juicios para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano 11160, 11208 y 11213, asi
como de los juicios de revisién constitucional electoral
62, 65 y 69, todos de 2015, turnados a la ponencia de

la Magistrada Presidenta.

Secretaria de Estudio y Cuenta Karla Giovanna
Cuevas Escalante: “Con su autorizacién, se da
cuenta con el proyecto de resolucién, relativo al
juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano 11160 de 2015,
promovido por Rogelio Raul Fernandez Jr Montafho y
Luis Octavio Peraza Morones, por su propio
derecho, a fin de impugnar el acuerdo
A12/INE/BC/CD04/04-04-15 del cuatro de abril del
presente ano, emitido por el 04 Consejo Distrital del

Instituto Nacional Electoral en Baja California, en el

g6 el registro de la férmula de candidatos
dientes a diputados por el pringipio de
oria relativa para las elecciones federales del
presente afo, por la citada demarcacién territorial,
por incumplir con diversos requisitos que establece

la legislacién aplicable.

En cuanto al fondo, en el proyecto se plantea que

los agravios hechos valer por los actores resultan
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inoperantes, en virtud de que aun en el caso de que
resultaran fundados los motivos de queja, y como
consecuencia, superadas las faltas de requisitos
relativos al porcentaje de apoyo ciudadano, a la
carta de residencia y a la acreditacion de la
nacionalidad mexicana, tal medida, por si sola,
resultaria insuficiente para que el actor viera

satisfecha su pretensidn de registro.

Ello, toda vez que el sentido del acuerdo reclamado
seguiria subsistiendo, en virtud de que la autoridad
responsable lo sustentd, ademdas de las que
impugnan los actores, en diversas razones

auténomas que no fueron controvertidos.

De ahi que, en la propuesta que se somete a su
consideracién se propone confirmar el acuerdo

impugnado.
Hasta aqui en relaciéon con este asunto.

Asimismo, se somete a su consideracion el proyecté ~
relativo al juicio para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano 11208 de este
afno, promovido por Victor Manuel Gonzélez
Pimienta, por derecho propio, a fin de impugnar de
la Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores, a través de su vocalia en la 13 Junta
Distrital Ejecutiva del Instituto Nacional Electoral en
Jalisco, la resolucién de nueve de abril del afno en

curso, por la cual, declaré improcedente su solicitud
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de expedicion de credencial para votar por
reposicién, toda vez que, segln la responsable, su

tramite fue extemporaneo.

En la consulta se propone confirmar la negativa de
expedicion de credencial para votar al hoy actor,
toda vez que, en el caso de estudio, de las
constancias que obran agregadas en los autos del
juicio que nos ocupa, en especifico de la demanda y
la solicitud del actor, asi como los documentos
allegados por la responsable, se pueden advertir
dos cosas: la primera, que el tramite que pretendia
intentar el ciudadano Victor Manuel Gonzélez
Pimienta es distinto al de reposicién y la segunda,
gue la fecha limite para realizarlo fue el quince de

enero de dos mil quince.

Bajo esas circunstancias, se estima que la negativa
de la responsable de expedir la credencial para votar
solicitada por el actor se encuentra apegada a
derecho, toda vez que el plazo para solicitar la
expedicién de su credencial para votar fenecié el
quince de enero del presente afo, plazo que se
encuentra establecido en el acuerdo
INE/CG112/2014, aprobado por el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral el trece de agosto de
dos mil catorce, y que amplia el plazo previsto para

tal efe en el articulo 138 de la Ley General de

stituciones-y Procedimientos Electorales; de ahi
que resulta evidente que la solicitud de dicho

documento se realizé de manera extemporanea.
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Sin que en el caso se demostrara alguna
circunstancia extraordinaria que justificara que el
ciudadano no efectué dentro de los plazos previstos
en la normativa, los tradmites para que la autoridad
procediera a la expedicién de su credencial para

votar.
Es la cuenta de este juicio.

De igual manera, se da cuenta con el proyecto de
resolucién, relativo al juicio para la protecciéon de los
derechos politico-electorales del ciudadano 11213
de 2015, promovido por Bernardino Antelo Esper,
por derecho propio, y como candidato a diputado
federal ‘por el 02 Distrito Electoral Federal en
Sinaloa, postulado por la coalicién integrada por los
partidos Revolucionario Institucional y Verde
Ecologista de México, a fin de impugnar el acuerdo
emitido el quince de abril de dos mil quince, por el

Consejo General del Instituto Nacional Electoral, en

-el que, entre otras cuestiones, negd la solicitud de

incluir su seudénimo en las boletas electorales.

En cuanto al fondo, en el proyecto se plantea que el
primero de los agravios hechos valer por el actor,
relativo a que cuenta con el derecho a incluir su
sobrenombre en las boletas correspondiente, al
existir la posibilidad juridica y material para ello,
resulta fundado y suficiente para revocar el acto

impugnado, por las consideraciones siguientes:
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Del acuerdo impugnado, se advierte que la negativa
atinente no se sustenta en la imposibilidad o
prohibicién juridica de incluir en las boletas los
sobrenombres de los candidatos, sino en una
situaciéon de caracter cronolégico, que en criterio de
la responsable impide materialmente el ejercicio del

derecho atinente.

Ahora bien, el actor presenté la peticién para incluir
su sobrenombre a la boleta, el dia ocho de abril
pasado, mientras que la responsable proveyd6 lo
conducente, el dia quince siguiente; esto es, ocho
dias después de formulada la solicitud, sin que se

advierta alguna causa justificada para tal dilacion.

Asimismo, es de subrayarse que las boletas
correspondientes al distrito del enjuiciante, fueron
impresas en el periodo comprendido del diez al doce
de abril de esta anualidad, segun se desprende del
informe rendido por el Secretario Ejecutivo del

Instituto Nacional Electoral.

De esta manera, se obtiene que el Instituto Nacional
Electoral, conté con cuafro dias para realizar las
acciones tendentes a garantizar el derecho politico-
electoral del promovente de incluir su sobrenombre
en la boJeta, esto es, del ocho al doce de abril de

este ano, en que finalizé la impresién respectiva.

Por tanto, la imposibilidad material, que Ia
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responsable sustenta en el hecho de que las boletas
ya fueron impresas, obedece a una situacién que
hasta cierto punto ella misma generd, pues su
actuar debié encontrar mayor diligencia atendiendo
a los términos perentorios que caracterizan las
etapas que componen el proceso electoral, y de
conformidad con el derecho de peticion del actor,
garantizado por el articulo 8 de la Constitucién
Federal, sobre el cual la especial naturaleza de la
materia electoral implica que el deber de respuesta
correspondiente, adquiera una connotacién

especifica en los procesos electorales.

Asi también, la ponencia considera que, de
conformidad con los plazos establecidos en la
legislacién aplicable, a la fecha, existe la posibilidad
practica para que la responsable restituya el derecho

pretendido por el accionante.

Finalmente, se dice que la peticién del enjuiciante,
atendiendo al elemento que pretende agregar a la
boleta, constituye una expresion razonable vy
pertinente que no configura propaganda electoral,
no conduce a confundir al electorado, ni va en
contravenciéon o detrimento de los principios que
rigen la materia electoral.

De ahi que, en la consulta que se somete a su
consideracién se propone revocar el acuerdo
impugnado, en lo que fue materia de |Ila
impugnacion, para efecto de que la autoridad

responsable dicté un nuevo acuerdo en el que
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apruebe, en exclusiva, la peticion del actor, y en
consecuencia, ordene las diligencias que sean
necesarias, para incluir su sobrenombre en las

boletas respectivas.
Hasta aqui este asunto.

Por otra parte, doy cuenta con el proyecto de
sentencia del juicio de revision constitucional
electoral 62 de este afio, promovido por el Partido
Revolucionario Institucional, a fin de impugnar la
resolucion emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco, en la que, por una parte, deslindé
de responsabilidad al candidato Enrique Alfaro
Ramirez, y por otra, declaré la inexistencia de las

infracciones atribuidas a Movimiento Ciudadano.

Superadas las cuestiones de procedencia, en la
consulta se propone confirmar la resoluciéon

impugnada.

En primer término, resulta infundado el agravio
referente a la negativa de admision de la prueba
ofrecida como “Diligencias de Oficialia Electoral™, en
virtud de que el accionante no senalé de maneéra
precisa la ubicacion en donde pretendia se
practicara tal diligencia.

A su , resulta inoperante el agravio respecto a la

admisién de la prueba “técnica”, toda vez que,

no le causa perjuicio alguno al promovente, al haber
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sido desahogado y valorada en la especie.

Asimismo, se estima infundado el motivo de disenso
relativo a que el evento realizado por Movimiento
Ciudadano, se trata de propéganda electoral, y por
ende deba considerarse como actos anticipados de
campafna, ello en virtud de que, como lo sostuvo la
responsable, de dicha propaganda no se advierte
que haya un llamamiento a favor o en contra de
ningdn partido politico o candidato sino que
Unicamente se refiere a la situacién econdémica en la
que se encuentra Guadalajara, asi como los
supuestos gastos que realiza el gobierno;
expresiones que son propias del debate politico, de
ahi que deba considerarse como propaganda

politica.

También resulta\inoperante el senalamiento en el
que se indica que contrario al deslinde de
responsabilidad que determind la responsable a
favor del candidato Enrique Alfaro, ya que como se
refirid, los actos objeto de denuncia no constituyen
una infraccién electoral, por lo que, al ser
inexistentes, no es viable imputarle responsabilidad

a ninguno de los denunciados.

Por ultimo, se estiman inoperantes los argumentos
en torno a que la responsable violenté los principios
de exhaustividad y congruencia, ya que se tratan de

manifestaciones genéricas.
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En consecuencia, al haber resultado infundados e
inoperantes los agravios hechos valer, es que se

propone confirmar la resolucién impugnada.
Es la cuenta de este juicio.

También, doy cuenta del broyecto de resolucién del
juicio de revisién constitucional electoral 65 de este
ano, promovido por el Partido Accién Nacional, a fin
de impugnar la resolucién emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Jalisco, en el procedimiento
sancionador especial 74 de 2015, que declar6 la
inexistencia de la infracciéon imputada a Héctor
Alvarez Contreras, y al partido politico Movimiento
Ciudadano, derivada de la presunta realizacién de
actos anticipados de campafia en el \municipio de

Zapotlanejo, Jalisco.

En esencia, el actor se duele de que en el
procedimiento sancionador de referencia, el instituto
electoral local haya negado la admisiéon de la prueba
téchica ofrecida por el Partido Accién Nacional,
parte denunciante en dicha instancia, consistente en
un disco compacto con el que pretendia acreditar
los actos denunciados; asimismo, reprocha que
posteriormente, al emitir la resolucién impugnada, el
tribunal local no le hubiera otorgado valor probatorio
a dicha prueba, aduciendo que no habia sido

—sdritidaen la etapa de instruccion.

A juicio de la ponente, son fundados los agravios

74



‘*’))

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judiclal de la Federacién

SALA REGIONAL GUADALAJARA

vertidos por el partido actor pues, tal y como afirma
en su demanda, la prueba técnica que no se
admitié, se encontraba debidamente verificada vy
descrita por el propio instituto electoral local, ya que
para admitir la denuncia, el secretario ejecutivo de
dicho organismo, conforme a lo previsto en el
cédigo comicial jalisciense, ordend llevar a cabo una
diligencia de la cual se desprende el contenido del
aludido disco compacto, lo cual consta en el
expediente del procedimiento sancionador de

referencia.

Asi pues, aunque la ley refiere que no se
desahogaran las pruebas técnicas si la parte
oferente no pone los medios para ello -supuesto que
se actualizé en la especie-, la ponente estima que,
en virtud de las actuaciones realizadas por la
autoridad local, el contenido de dicha prueba ya
constaba fehacientemente en autos, por lo que tal
informacién debia haber sido considerada al resolver

el procedimiento sancionador.

Por ello, se propone revocar la resolucién
impugnada, asi como dejar sin efectos y reponer
diversas actuaciones del procedimiento sancionador
especial que nos ocupa, en los términos que se

precisan en el proyecto.
Hasta aqui por lo que ve a este asunto.

Por dltimo, doy cuenta con el proyecto de sentencia
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relativo al Juicio de Revisién Constitucional Electoral
69 de este ano promovido por el Partido
Revolucionario Institucional, a fin de impugnar la
sentencia emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Jalisco en el procedimiento sancionador
especial 80 de este mismo afio, que declard la
inexistencia de las infracciones denunciadas por el
referido partido y que fueren imputadas a Enrique
Alfaro Ramirez por diversos actos considerados
violatorios de las normas sobre propaganda
electoral, y al partido Movimiento Ciudadano por

culpa in vigilando.

En la consulta, se analiza primeramente el contenido
del articulo primero constitucional, para evidenciar
que esta Sala Regional, como autoridad, se
encuentra obligada a hacer lo que esté en el dmbito
de sus atribuciones, para que el ejercicio de los
derechos humanos contenidos en la Constituciéon vy
en los tratados internacionales de la materia, sea
-una realidad para todos los habitantes de Ia

Republica.

Asimismo, se sehala que los principios contenidos y

desarrollados por el derecho penal, le son aplicables

al derecho administrativo sancionador.

Entre los principios del derecho sancionador, en el
y‘ﬂm invoca aquel que prohibe juzgar a una

persona dos veces por el mismo delito. Principio que

se encuentra regulado como derecho humano en la

Constitucién, asi como en diversos tratados
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internacionales de los que México forma parte.

Bajo ese contexto, la ponencia advirti6 que de
abordar el estudio de los agravios formulados por el
actor en su demanda, se podria concretar la
violacion del referido principio contra los
denunciados, ya que, segun se explica y demuestra
ampliamente en la consulta, tanto Enrique Alfaro
Ramirez, como Movimiento Ciudadano, ya habian
sido denunciados y juzgados por los mismos hechos

e infracciones de los que son materia en la presente

-cadena  impugnativa, en un procedimiento

sancionador anterior culminado por una sentencia

firme.

En atencién a tallcircunstancia, y con el objeto de
evitar concretar la violacién al referido derecho
humano, es que se propone a este Pleno revocar la
sentencia impugnada, para los efectos que se
precisan en el proyecto.

Fin dg las cuentas.”

@ido, la Magistrada Presidenta Mdnica Arali

oto Fregoso, agradecié a la Secretaria de Estudio y
Cuenta Karla Giovanna Cuevas Escalante, puso a
consideracion de los senores Magistrados los proyectos
de cuenta y cedi6 el uso de la palabra al Magistrado

Eugenio Isidro Gerardo Partida Sédnchez.

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez:
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“Gracias, Magistrada Presidenta.

Magistrado Abel Aguilar Sdnchez, para referirme de
manera breve, dado la exhaustiva cuenta que la
Senora Secretaria ha hecho en relacién con este
asunto, me referiré al juicio para la protecciéon de los
derechos politico-electorales del c;iudadano 11213
del 2015, ya que es un tema fundamental en cuanto
a la tutela y progresividad de los derechos humanos
de los ciudadanos, fundamentalmente los
ciudadanos que participan como candidatos en las

contiendas politico-electorales en nuestro pais.

Concretamente en este asunto el ciudadano
Bernardino Antelo Esper, candidato a diputado
federal por el 02 Distrito Electoral Federal en
Sinaloa, estd impugnando el acuerdo del Instituto
Nacional Electoral mediante el cual se mandan
imprimir las boletas electorales toda vez que no
obstante que ¢él oportunamente solicitd a esa
autoridad fuera incluido el sobrenombre como es
conocido publica y socialmente en el medio social

estd contendiendo, el érgano

oletas electorales se incluyera dicho seudénimo, el
seudénimo de “Berna”; y, consecuentemente, esto
constituye una violacidn a sus derechos politico-

electorales del ciudadano.

;Por qué? Porque como ciudadano tiene derecho a
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1

ser identificado plenamente por la sociedad en la
que aspira a gobernar y esa identificacién en
muchos supuestos como ya lo ha sefalado la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién se da a través de la manera como son
publica y socialmente conocidos los candidatos,
puede ser mas factible su identificacién a través de

eso que a través del nombre de pila.

En esa medida en el proyecto se hace un anélisis
minucioso, precisamente del articulo 1°
constitucional y de otros preceptos de la Lca:y
General de Instituciones y  Procedimientos
Electorales como lo son el 30, parrafo primero,
inciso d), parrafos 2 y 3, y el articulo 8 de la
Constituciéon Federal, que senala sobre la materia el

derecho a la respuesta inmediata a la peticién.

No obstante esa respuesta es dada pero con
posterioridad al momento en que ya se habian
mandado a imprimir las boletas y, desde luego el
ciudadano en su derecho de ser conocido y de
participar con el nombre en que es conocido publica
socialmente lo que pretendia era que se le
Incluyera y que la respuesta fuera de naturaleza
incluyente y no nada mas una respuesta en la que
se le dijera: “Pues no te inclui porque ya no es
momento, ya mandé a imprimir las boletas
electorales”. Esto desde Iluego tomdandose en
consideracion que él lo solicitdé con anterioridad a la

fecha en que se iba a hacer esa impresion.
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Por lo tanto este proyecto, Magistrada Presidenta,
lo avalaré con ‘toda mi conviccion de que
efectivamente en el mismo se estd haciendo una
tutela efectiva de los derechos politico-electorales y
se estd potencializando un derecho humano del
ciudadano Bernardino Antelo Esper, en el que pueda
contender en igualdad de circunstancias con el
nombre, su nombre de pila, pero ademas con el
nombre gque es conocido como Berna, para lograr

una mayor identificaciéon entre el propio electorado.

Es cuanto, Magistrada Presidenta.”

Magistrada Monica Arali Soto Fregoso: Muchas
gracias, “Magistrado Eugenio. Agradezco, sin duda,
también el aporte y el fortalecimiento que le ha dado
a la argumentacidon presentada, que sin duda creo
gue es un tema de derechos fundamentales que hay

gue salvaguardar.

Intervenciones, solicito al Secretario

Acuerdos, recabe la votacién

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Con su autorizacion, Magistrada

Presidenta.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez.”
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Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez: “A

favor de los proyectos.”

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Magistrado Eugenio Isidro Gerardo

Partida Sanchez.”

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez:
“De conformidad con todos los proyectos que

fueron puestos a mi consideracion.”

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Magistrada Moénica Arali Soto

Fregoso.”

Magistrada Presidenta Moénica Arali Soto Fregoso:

“Con mis propuestas.”

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales:“Magistrada Presidenta, le informo
que los proyectos fueron aprobados por

unanimidad.”

Magistrada Presidenta Ménica Arali Soto Fregoso:

“Gracias, Senor Secretario.

En consecuencia esta Sala resuelve en los juicios
para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano 11160 y 11208, asi como
en el juicio de revision constitucional electoral 62,

todos de 2015:
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Unico. Se confirman los actos impugnados.

Asimismo este 6rgano jurisdiccional resuelve en el
juicio para la proteccién de los derechos politico-

electorales del ciudadano 11213 de este aio:
Unico. Se revoca el acuerdo impugnado.

Por otro lado, se resuelve en el juicio de revisién

constitucional electoral 69 de 2015:
Unico. Se revoca la resolucién impugnada.

También esta Sala Regional resuelve en el juicio de

revisiéon constitucional electoral 65 de 2015:
Primero. Se revoca la resoluciéon impugnada.

Segundo. Se dejan sin efectos las actuaciones en
los términos precisados en el Ultimo considerando

de la ejecutoria.

Tercero. Se vincula la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del

Estado de Jalisco para efectos del cumplimiento de

ﬁm&entencia.”
enter

Por ultimo, la Magistrada Presidenta solicité al Secretario
General de Acuerdos, rindiera la cuenta relativa al

) proyecto de resolucién del juicio de revisién
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ponencia del Sefor Magistrado Eugenio Isidro Gerardo

Partida Sanchez.

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc

Vega Morales: “Con su autorizacion.

Doy cuenta con el proyecto de sentencia re!ativo al
juicio de revisidon constitucional electoral 71 de este
ano, promovido por el Partido del Trabajo, a través

de su representante legal, en contra de la resoluciéon
dictada el veinticuatro de abril del afno en curso por
los Magistrados integrantes del Tribunal Electoral
del Estado de Jalisco, en los autos del
procedimiento sancionador 82 de la presente

anualidad, promovido por el propio instituto politico.

En el proyecto que se somete a su consideracion, se
propone desechar de plano el medio de impugnacién
al haber sido su presentacién extemporanea, en
virtud de que la resolucion impugnada le fue
notificada al instituto politico demandante mediante
oficio el sabado veinticinco de abril del afo en
curso, por lo que la demanda debié presentarse
dentro de los cuatro dias siguientes, es decir, a mas
tardar el miércoles veintinueve de abril siguiente,
conténdose el domingo veintiséis de abril como dia
habil, en virtud de que se encuentra en desarrollo el
proceso electoral en el Estado de Jalisco, y Ié
demanda de mérito fue recibida en esta Sala

Regional hasta el dos de mayo siguiente.
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Es la cuenta.”

Acto seguido, la Magistrada Presidenta agradecié al
Secretario General de Acuerdos y puso a consideracion

de los Magistrados el Proyecto de cuenta.

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso:
“Bien, si no hubiera mas intervenciones le solicitaria
al Secretario General de Acuerdos recabar la

votacién correspondiente.”

Secretario General de Acuerdos Ramoén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Con su autorizacién, Magistrada

Presidenta.

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sdnchez.”

Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez:

“Con el proyecto.”

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Magistrado Eugenio Isidro Gerardo
Partida Sanchez.”

Magistrado Eugenio Isidro Gerardo Partida Sanchez:

“Con mi propuesta.”

Secr io General de Acuerdos Ramoén Cuauhtémoc

Vega Morales: “Magistrada Moénica Arali Soto

Fregoso.”
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Magistrada Presidenta Moénica Arali Soto Fregoso:

“A favor del proyecto presentado.”

Secretario General de Acuerdos Ramon Cuauhtémoc
Vega Morales: “Magistrada Presidenta, le informo

que el proyecto fue aprobado por unanimidad.”

Magistrada Presidenta Monica Arali Soto Fregoso:

“Gracias, Secretario.

Finalmente este 6rgano jurisdiccional resuelve en el
juicio de revisién constitucional electoral 71 de

2015:
Unico. Se desecha de plano la demanda.

Sefior Secretario, informe si existe algin asunto

pendiente que desahogar en esta sesion.”

Secretario General de Acuerdos Ramén Cuauhtémoc
Vega Morales: “Magistrada Presidenta, le informo
que acorde al orden del dia no existe otro asunto

que tratar.”

En consecuencia, rendida la cuenta y recabada la
- votacién de los asuntos listados para la sesidon, la
Magistrada Presidenta, a las diecinueve horas con
veinticuatro minutos, del dia catorce de mayo de dos mil
quince declar6 cerrada la Vigésima Segunda Sesion
Publica de resolucion de dos mil quince, agradeciendo la

asistencia.
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Todo lo anterior, se hace constar en cumplimiento a lo
dispuesto por los articulos 204, fraccién |l de la Ley
Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion y 24,
parrafo 2, inciso d) de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacién en Materia Electoral, en Ia
presente acta circunstanciada que firman de
conformidad la Magistrada Presidenta y los Magistrados

Electorales en unién del Secretario General de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.

.

- oD

EUGENIO ISIDRO GERARDO
PARTIDA SANCHEZ
MAGISTRADO

RAMON CUAUHTEMOC VEGA
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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El suscrito Secretario General de Acuerdos de la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal, con sede en
Guadalajara, Jalisco, en los términos del articulo 204 fraccién IX de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion.- - - - - - - - - - - - - - - oo oo

Que la presente foja 87 corresponde al acta de Sesion Publica de catorce de mayo de dos mil
quince. CONSTE.- - - - - - - -------- - =

Guadalajara, Jalisco, a catorce de mayo de_dos mil quince. - - -- - -- 2 N

EMOC VEGA MORALES‘ 5

erA CIRS

RAMON CUAU :
SECRETARIO/GENERAL DE ACUEBDO§ L;’,i;“,‘i’ﬁ;g“,:,zm‘
e AR
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